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EKOLOGICZNA CHARAKTERYSTYKA KOMPLEKSÓW  GLEBOWO- 
-ROLNICZYCH POMORZA ZACHODNIEGO 1

Instytut Ekologii i Ochrony Środow iska  
A kadem ii Rolniczej w  Szczecinie

WSTĘP

Kom pleksy glebowo-rolnicze stanowiące typy  siedlisk rolniczej prze­
strzeni produkcyjnej [5, 6] różnią się właściwościami agroekologicznymi 
nie tylko między sobą, ale również różnicują się wew nętrznie. W ynika 
to z różnorodności typów, rodzajów i gatunków gleb wchodzących w 
skład danego kom pleksu oraz w arunków  m akro-, mezo- i m ikroklim a- 
tycznych, w których się znajdują.

Najlepszym  m iernikiem  zróżnicowania w arunków  ekologicznych ujm o­
w anych całościowo są zbiorowiska roślinne [3]. Na ich składzie odbija się 
nie tylko różnorodność naturalnych  w arunków  przyrodniczych, ale (rów­
nież oddziaływania człowieka na środowisko glebowe przez nawożenie, 
m eliorację itp., nadające m u szereg nowych właściwości. W niektórych 
przypadkach działalność gospodarcza człowieka prowadzi do praw ie cał­
kowitego wyniszczenia zbiorownisk roślinnych, np. chwastów segetal- 
nych, uniem ożliwiając tym  sam ym  stosowanie m etod bioindykacyjnych, 
niem niej jednak są to przypadki raczej skrajne i rzadkie, a doświadczo­
ny ekolog wie, z których powierzchni należy zrezygnować w tego rodza­
ju badaniach [1, 2].

Podanie nazw zbiorowisk chwastów segetalnych i ujęcie opisowe wa­
runków  siedliskowych na ich podstawie ogranicza w znacznym stopniu 
wymierność i porównywalność ważnych z punktu  widzenia ekologiczne­
go elementów. Zastosowanie m etody bioindykacyjnej E l l e n b e r g a  [4] 
usuwa tę niedogodność i pozwala na wyliczenie na podstawie zdjęć fi- 
tosocjologicznych średnich wartości stosunków term icznych, wilgotnościo­
wych, odczynu, zasobności w azot i aktywności biologicznej dla kon­
kretnych powierzchni.

1 Praca finansow ana i koordynow ana przez IUNG
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METODY PRACY

Podstawowym  m ateriałem  służącym do ekologicznej charakterystyki 
kompleksów glebowo-rolniczych Pomorza Zachodniego było 3336 zdjęć 
fitosocjologicznych (tab. 1) wykonanych w zbożach w latach 1970— 1975 
głównie przez pracowników Zakładu Ekologii i Ochrony Środowiska Aka­
demii Rolniczej w Szczecinie oraz częściowo przez botaników w spółpra­
cujących w ram ach tzw. rejonizacji chwastów, koordynowanej przez 
IUNG.

W arunki glebowe zdjęcia były zawsze podawane w postaci tzw. 
jednostki glebowej, zaw ierającej określenie kom pleksu glebowo-rolni- 
czego, typu gleby i składu mechanicznego (np. 2 Bw gl), na podstawie 
map glebowo-rolniczych w skali 1 : 5000, zamawianych uprzednio w od­
nośnych biurach geodezji i kartografii.

Liczba zdjęć fitosocjologicznych w ykonanych na poszczególnej je­
dnostce glebowej w każdym  regionie fizjograficznym  wynosiła co n a j­
m niej 13. Zebrany w ten  sposób m ateriał posegregowano następnie we­
dług regionów fizjograficznych (rys. 1) i jednostek glebowych (tab. 4),

T a b e l a  1
Z e s ta w ie n ie  i l o ś c i  z d ję ć  f i t o s o c j o l o g ic z n y c h ,  na p od staw ie  k tó ry ch  w y lic zo n o  

w a r to ś c i  TtfRîïG w o b r ę b ie  kom pleksów g le b o w o -r o ln ic z y c h  i  reg ion ów  f iz j o g r a f ic z n y c h
S p e c i f i c a t io n  o f  p h y t o s o c io lo g ic a l  r e c o r d s ,  on th e  b a s i s  o f  w hich th e  TWRNG v a lu e r  

w ith in  s o i l - a g r i c u l t u r a l  com p lexes  and p h y s io g r a p h ic  r e g io n s  were c a lc u la t e d

Numer i  r.azwa r e g io n u  
* f iz j o g r a f ic z n e g o  

N o, and name o f  th e  p h y 3 io g ra p h ic  
r e g io n

Kompleksy g le b c w o -r o ln ic z e  - S o i l - a g r i c u l t u r a l com p lexes

7 6 5 4 2 1 8 9 3 s :

I  N iz in a  Pyrzyck a  
P yrzyce  Lowland

- - 26 52 77 231 13 - 26 430

I I  P o j e z ie r z e  M y ś lib o r sk ie  
M y ślib ó r z  Lake D i s t r i c t

13 41 41 50 39 - 14 - 18 216

I I I  P o łu d n io w o -za ch o d n ia  c z ę ś ć  N i­
z in y  S z c z e c iń s k ie j  

S o u th -w e3 ter n  p a r t o f  th e  
S z c z e c in  Lowland

63 104 85 59 107 19 117 32 33 619

IV Środkowa c z ę ś ć  N iz in y  S z c z e c iń ­
s k i e j

C e n tr a l p a r t o f  th e  S z c z e c in  
Lowland

19 39 77 19 19 - 14 - 19 206

V II P ó łn ocn a  c z ę ś ć  N iz in y  S ą c z e c iń -  
s k ie  j

N orth ern  p a r t  o f  th e  S z c z e c in  
Lowland

36 94 98 57 13 - 21 45 - 364

VI W ybrzeże S z c z e c iń s k ie  
S z c z o c in  c o a s t a l  zone

27 S3 92 81 59 - 101 26 - 469

V II Z ach od n ia  c z ę ś ć  P o o rzeża  S ło ­
w iń sk ie g o  

W estern p a r t o f  th e  S ło w iń ­
s k ie  c o a s t a l  zone

26 52 71 67 34 - 52 26 - 323

V III  W schodnia c z ę ś ć  P ob rzeża  S ło ­
w iń sk ie g o  

E a stern  p a rt o f  th s  S ło w iń ­
s k ie  c o a s t a l  son«

14 76 76 81 66 - 18 21 - 352

IX P o je z ie r n o  D raw skie
Drsv.vf.r.ie Lake П и  t r i e ?

18 A3 55 52 19 - 13 “ 26 226

л. P o j e z ie r z e  K aszu b sk ie
K aszu b sk ie Lako D i s t r i c t

“ 17 59 31 19 ~ 126

5 216 549 680 549 433 250 387 150 122 3336
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T a b e l a  2
S k ra jn e i  ś r e d n ie  w a r to ś c i  otosunków  term iczn y ch  T, w ilg o tn o ś c io w y c h  W, odczynu R, 
z a s o b n o ś c i w a z o t  ÎT i  a k ty w n o śc i b io lo g i c z n e j  G, s tw ierd zo n e  na jed n o stk a c h  g le b o ­

wych w o b rę b ie  kom pleksów g le b o w o -r o ln ic z y c h  Pomorza Z ach od n iego  
Extrem e and n ean  v a lu e s  o f  th erm ic  / Т /  and w ater  /V1/ c o n d it io n s  a s  w e l l  a s  o f  ra -  
a c t io n  /R / ,  n it r o g e n  c o n te n t  /N /  and b i o l o g i c a l  a c t i v i t y  /G / ,  fou nd  on s o i l s  u n ie s  

w ith in  s o i l - a g r i c u l t u r a l  com p lexes o f  th e  W estern Pom erania

Kompleksy 
g le b o w o -r o ln ic z e  

S o i l  -  a g r i c u l t u r a l  
com p lexes

L iczb a  je d n o s te k  
g lebow ych  

Humber o f  s o i l  
u n i t s

ś r e d n ie  ś r e d n ic h  l i c z b  -  A verage o f  moan numbers

a? w В !J G

7 10 1 ,9 - 2 ,1 3 , 0 - 3 , A 2 ,0 - 2 ,8 2 ,8 - 3 ,3 1 .6 - 2 ,5
2 ,0 0 3 ,1 7 2 ,4 1 3 ,0 7 2 ,0 9

6 23 1 ,8 - 2 ,1 2 ,5 - 3 ,4 2 ,4 - 3 ,1 2 ,9 - 3 ,6 1 ,8 - 2 ,9
1 ,9 2 3 ,0 0 2 ,7 4 3 ,3 0 2 ,4 2

5 28 1 ,7 - 2 ,1 2 ,6 - 3 ,2 2 ,5 - 3 ,2 3 ,2 - 3 ,6 2 ,3 - 3 ,0
1 ,9 2 2 ,8 5 2 ,9 4 3 ,4 1 2 ,6 8

4 21 1 ,8 - 2 ,0 2 ,5 - 3 ,0 2 ,9 - 3 ,4 3 ,2 - 3 ,8 2 ,2 - 3 ,1
1 ,8 8 2 ,7 4 3 ,1 7 3 ,5 8 2 ,3 6

2 19 1 ,8 - 2 ,1 2 .5 - 3 ,0 3 ,0 - 3 ,7 3 ,5 - 3 ,7 2 ,9 - 3 ,3
1 ,8 9 2 ,6 4 3 ,4 4 3 ,6 0 3 ,0 7

8 20 l , 7 - 2 r0 2 ,2 - 2 ,6 2 ,5 - 3 ,8 3 ,1 - 3 ,9 2 ,1 - 3 ,2
1 ,8 1 2 ,3 5 3 ,3 8 3 ,6 0 2 ,9 0

1 10 1 ,9 - 2 ,1 2 ,7 - 3 ,0 3 ,7 - 4 ,1 3 ,5 - 3 ,3 3 ,1 - 3 ,8
1 ,9 7 2 ,9 0 3 ,8 9 3 ,6 9 3 ,4 6

3 6 1 ,9 - 2 ,3 2 ,9 - 3 ,5 3 ,3 - 4 ,1 3 ,4 - 3 ,6 3 ,1 - 3 ,3
2 ,0 5 3 ,0 7 3 ,7 3 3 ,4 7 3 ,2 3

9 6 1 ,7 - 1 ,9 2 ,2 - 2 ,6 3 ,0 - 3 ,3 3 ,4 - 3 ,6 2 ,4 - 2 ,8
1 ,8 3 2 ,3 8 3 ,1 3 3 ,5 0 2 ,6 7

A m plitudy i  r o e p i^ to ś ć  w a r to ś c i d la  
Ponorza jak o  c a ł o ś c i 1 , 7 - 2 .3 2 ,2 - 3 ,5 2 ,0 - 4 ,1 2 ,8 - 3 ,9 1 ,6 - 3 ,8
A m p litu d es and range o f  v a lu e s  f o r  
th e  W estern  Pom erania a s  a w hole

0 ,6 1 ,3 2 ,1 1 ,1 2 ,2

a posługując się m etodą Ellenberga, wyliczono dla każdego zdjęcia w ar­
tości stosunków term icznych T, wilgotnościowych W , odczynu R, zasob­
ności w azot N  i aktywności biologicznej G. W artości te mieszczą się w  
przedziale 1—5, przy czym Tj odnosi się do siedlisk najchłodniejszych, 
T5 — najcieplejszych, (w środkowej Europie w obrębie gruntów  ornych), 
W  i — najwilgotniejszych, W 5 — najsuchszych, R t — bardzo kwaśnych, 
Rs — silnie zasadowych, N t — bardzo ubogich w azot, N 5 — bardzo za­
sobnych w azot, Gi — o bardzo niskiej aktywności biologicznej, G5 — 
o bardzo wysokiej aktyw ności biologicznej (szczegóły metodyczne u 
E l l e n  b e r g a  [4] i B o r o w c a  [1]).

Dla każdej spośród 143 jednostek glebowych w ystępujących w poszcze­
gólnych regionach fizjograficznych wyliczono potem  śirednie wartości 
TWRNG, a na ich podstawie ustalono skrajne i średnie w artości dla



T a b e l a  3
S krajne 1 ś r e d n ie  w a r to ś c i stosunków  te rm iczn y ch  T, w ilg o tn o ś c io w y c h  W, odczynu  R, z a s o b n o ś c i w a z o t  N i  a k ty w n o śc i 
b io lo g ic z n e j  G stw ierd zo n e  na jed n o stk a ch  g lebow ych  w o b ręb ie  kom pleksów g le b o w o -r o ln ic z y c h  p o sz c z e g ó ln y c h  reg ion ów

f iz j o g r a f ic z n y c h  Pomorza Z ach od n iego  
Extreme and mean v a lu e s  o f  th erm ic /Т /  and w a ter  /И /  c o n d it io n s  a s  w a ll  a s  r e a c t io n  /R / ,  n itr o g a n  c o n te n t  /11/ and 
b i o l o g i c a l  a c t i v i t y  /G / fou nd  on 60i l  u n i t s  w it h in  s o i l - a g r i c u l t u r a l  com p lexes  o f  p a r t ic u la r  p h ysiograp h ic; r e g io n s

o f  th e W estern P on oran ia

Numer i  пбеиз reg ion u  
f  i  z ;J o gr a f  :l с z  ne go

No* and name o f  th e  p h y s io ­
gra p h ic  r e g io n

Ś red n ia Kompleksy ^ leb owo- r o l n i c z e - S o i l - a g r i c u l t u r a l  com p lexes

l i c z b  
A verage of 
metui num- 

Ь егз

i 6 5 4 2 1 8 S 3

.................... 1 " Г '  - 3 4 ___ ■ ■ rt 11 ■ ■ b . 7._____ 8 Ś 10 ’ 1 l i

I  N iz in a  Pyrzycka T - 2 ,0 1 ,8 - 1 ,9  
1 ,8 5

1 .9 1 ,9 - 2 ,0  
1 ,9 6

1 ;8 - 2 ,3

Pyrzyce Lowland W - - 3 ,0 2 ,7 - 2 ,8  
2 ,7 5

2 ?5 - 2 t 8
2 ,b 0

2 ,7 - 3 ,0  
2 ,9 2

2 ,3 - 3 ,5

R - - 3 ,2

■С\1Л 
•гН 

C~\ 
О 

1 r~t
ОГЛ 3 ,4 - 3 ,6  

3 ,5 0
3 ,7 - 4 ,1  

3 ,9 0
3 ,6 - 4 ,1

N - - 3 ,6 3 ,6 3 ,6 - 3 ,7  
3 ,0 3

3 ,6 - 3 ,8  
3,Y 1

3 ,7 - 3 ,4

G - - 3 ,0 2 ,8 - 2 ,9  
2 ,8 5

3 ,0 - 3 ,3  
3 ,1 3

3 ,3 - 3 ,8  
3 ,5 0

3 ,1 “ 3 ,3

I I  P o je i.ie i-ze  M y ślib o r -  
s k ie T 1 .9 1 ,9 - 2 ,0  

1 ,9 5
2 ,0 1 ,9 - 2 ,0  

1 ,9 5
1 ,9 - 2 ,0 - 2 ,0

M yślib órz  Lake D i s t r i c t V/ 3 ,0 3 .1 - 3 .2
3 ,1 5

3 ,1 2 i 9 - 3 ,0  
2 ,9 5

2 ,7 - 2 ,9  
2 ,3 0

- 2 ,5 - 3 ,0

R 2 ,8 3 ,0 - 3 ,1  
3 ,0 5

2 .9 - 3 ,2  
3 ,0 5

3 ,3 - 3 ,4  
3 ,3 5

3 ,5 - 3 .7  
3,60

- 3 ,7 - 3 ,7

N 3 ,3 3 ,4 - 3 ,5  
3 ,4 5

3 ,4 - 3 ,5  
3 ,4 5

3 ,6 3 ,6 - 3 ,9 - 3 ,4

С 2 ,5 2 ,4 - 2 .9  
2 ,6 5

2 ,7 - 2 ,9  
2 ,8 0

2 ,8 2 ,9 - 3 ,1  
3 ,0 0

3 ,2 3 ,3
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1 2 3 4 5 6 7 8 9  10________ И

I I I  P0>udni0V70-2Qch0dnia c z § ść  E iz in y  m 2 ,0 - 2 ,1  1 ,9 - 2 ,0  -, q 1 , 8 - 1 ,9  1 ,9 - 2 .0  2 1 1 ,8 Г1А? 1*8 2 , °Ô2Ac
S z c z e c iń s k ie  о £ 2 ,0 5  1 ,9 3  1 ,6 5  1 ,9 3  <:,A 1 ,0 3  2 ,0 5

S o u th -w octern  p art o f  th e  S z c z e c in  W 3 ,3 - 3 ,4  3 ,0 - 3 ,4  2 ,9 - 3 ,0  2 ,7 - 2 ,8  2 ,5 - 2 ,7  0 7 * 2 ,2 - 2 ,4  2 ? 2 î9 î 3A i
Lowland 3 ,3 5  3 ,1 5  2 ,9 5  * 2',75 2 ,5 5  " ’ 7 2 ,3 2 .  ^  3 ,0 0

R 2 ,2 - 2 ,3  2 ,6 - 2 .8  2 ,8 - 3 ,2  3 , 1 0 , 3  3 ,3 - 3 .7  3 о 3 .4 - 3 .8  3 x
2 ,2 5  2 ,6 5  3 ,0 0  3 ,2 0  3 ,è 3  3 ,8  3 ,9 0

N 3 ,0 - 3 ,2  3 ,2 - 3 ,4  3 ,5 - 3 ,6  3 ,6 - 3 ,7  3 ,5 - 3 .7  3 5 3 ’ 6; M  3 ,5  3 ,5
3 .1 0  3 ,2 8  3 ,5 5  3 ,6 5  3,60 3 ,b 2

G 1 ,9 - 2 ,2  2 ,1 - 2 ,7  2 ,6 - 3 ,1  2 ,9 - 3 ,0  3 ,1 - 3 ,3  3 x 2 »9 - 3 ,2  2 -4  3 ,3
2 ,0 5  2 ,4 3  2 ,8 5  2 ,9 5  3 ,1 8  -**1 3 ,0 5

IV środkowa c z ę ś ć  H iz in y  S z c z e c iń s k ie j  T 2 f l  2 ,1  2 , 0  2 ,1  -  1 ,8  -  2 ,0

C e n tr a l p art c f  t b .  S z c z e c in  I * » -  ,  3|3 З . М . З  2 ,9 - 3 .2  2f8  2, 9 .  2. 4 -  3 ,0

B 2-3 2,("гЛ Z,1t,Û  з«1 3>4 - 3(5 ‘ 3,5

Я 2,8  3 , 1 Э Д 5 3 ,2 3^25 3 ,4  3 ,5  “  3,8  ” 3,4

0 2,0 г,32% 2,42̂ 52 2*7 3>1 * 3' 2 * 3,1

V P ółnocna c z ę ść  N iz in y  S z c z e c iń s k ie j  ф o n э i  i  q o n  i q- p n .  « ,  «2,0-2,1 lł9^  1̂ 98 lł9 1>8 ~ 1,8 1,9
N o itlien  p art c f  th e  S z c z e c in  Low- W 3 ,0 - 3 ,3  2 ,9 - 3 ,1  2 , 9 - 3 t0 2 ,6 - 2 .7  ? с _ 2 3 2 ,3 - 2 ,6
lan d  3 ,1 5  2 ,9 8  2 ,9 3  2 ,6 5  2 ,5  2 ,45

В 2 ,0 - 2 ,2  2 ,7 - 3 ,0  2 ,9 - 3 ,1  ,  2 3 ,  .  3,3  3-0: 3«3
2.10  2 ,8 0  3,00 ’ 3 ,1 5

H ,  ,  3 , 1 - 3 ,3  3 ,3 - 3 ,5  3 5  3 ,  _ 3,5  3 >4- 3 *5
3 t 23 3 ,4 3  * 3 ,4 5

G . g 2 ,2 -2 ,6 2 ,7 -2 ,9  3 0 3i0 .  2 ,9  2>7: 2t?
1 ,b  2 ,4 5  2 ,8 0  ■>,u -, ,u  , y  2 ,7 5

cd . t a b e l i  3
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1 2 3 4 5 6 7  8 9 10 11

VI P obrzeże S z c z e c iń s k ie  T p ,  1 ,8 - 1 ,9  1 ,7 - 2 ,1  1 ,8 - 1 ,9  л Q 1 » 7 -1 .9  n Q
1,86  1 ,9 3  1 ,8 5  " 1 ,7 6

S z c z e c in  c o a e ta l  zone W  ̂ 9 2 , 5 - 2 ,9  2 ,6 - 2 ,8  2 ,5 - 2 ,6  2 , 6 - 2 .7  2 .2 - 2 ,6  0 ,
2 .7 0  2 ,7 0  2 ,5 5  2 ,6 5  " 2 ,3 6

В 2 g 2 ,6 - 2 ,8  2 ,8 - 3 ,2  3 ,1 - 3 ,2  3 ,5 - 3 ,6  _ 3 ,1 - 3 ,5  -, ,
2 .7 0  3 ,0 3  3 ,1 5  3 ,5 5  3 ,3 0

Я 2 q 3 ,2 - 3 ,3  3 ,2 - 3 ,5  3 ,6 - 3 .8  3 ,6 - 3 .7  3 ,4 - 3 ,7  - Л
3 ,2 3  3 ,3 8  3 ,6 5  3 ,6 5  “ 3 ,5 6  3»4

G 2 0 2 ,1 - 2 ,4  2 ,6 - 2 ,8  2 ,8 - 2 ,9  2 ,9 - 3 ,1  _ 2 ,7 - 3 ,1  ? 7
2 ,5 6  2 ,7 0  2 ,8 5  3 ,0 0  2 ,8 4  2,7

V II Zachodnia c z ę ś ć  P ob rzeża  S ło w iń s k ie -  .  _ .  _
go T 1 ,9  1 ,8  1 ,8  1 ,8  1 ,8  -  1 ,75  1 »^

W estern p a rt o f  th e  S ło w iń sk ie  -  ,  л 2 ,9 - 3 ,0  2 , 6 - 2 Ł8 2 , 7 - 2 ,8 0 c 2 ,4 - 2 ,5  o o
c o a s t a l  zone " 2,95 2,67  2,73  • ” 2,45 *

R 2.6  2 8 2 , 9 - 3 ,1  3 ,0 - 3 ,4  3 ,1 - 3 ,4  _ 3 ,1 - 3 ,4  3 2
• * 2 ,9 7  3 ,2 0  3 ,2 5  3 ,2 5  3,2

N 3 ,3  3 ,4  3 ,5  3 ’ 53?53 3 ,7  -  3 ,6  3 ,6

G 2 .4  2 ,3 - 2 ,5  2 ,4 - 2 .7  2 ,7 - 3 .0  3 ,0 - 3 ,2  _ 2 ,8 - 2 .9  P c
U ^»4 2 ,4 0  2 ,6 0  2 ,8 3  3 ,1 0  2 ,8 5  2,6

V III W schodnia c z e ś ć  P ob rzeża  S ło w iń -  л о т о  t o t o
s k ie g o  T 1 ,9  1 ,8 8  1 »8 1 ,S ?  1 »Q “ 1 »7 1 »8

E a stern  p a r t o f  th e  S ło w iń sk ie  э я ч т  o n o  я o n o o o s o é
c o a s t a l  zone W 3,0  2 »8 ^  2 . M j f  2 , 7 - 2 ^  2 , 5- 2^  _ ^  2 ,5

В 2 .6  2 ,6 - 3 ,0  2 q 3 ,1 - 3 ,2  3 ,2 - 3 ,4  -i о  ̂ ^
Л 2 ,7 8  JtU 3 ,1 3  3 ,3 0  3»3 3 ,1

N 3 2 3 ,3 - 3 ,6  3 ,5 - 3 ,6  3 ,5 - 3 ,7  3 ,5 - 3 ,6  _ -  ß
й 3 ,4 3  3 ,5 5  3 ,6 0  3 ,5 7  3 »7 3 »6

G 2 4 2 ,3 - 2 ,8  2 ,8 - 2 ,9  2 ,8 - 3 .0  2 ,9 - 3 ,1  _ 2 Q о о
^ ’ 4 2 ,5 3  2 ,8 5  2 ,9 0  2 ,9 7  2 ’8 2 »8

od. tabeli 3
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1  2 3 4 5 6 7 в___________ 9_________ 10_________ 11

IX P o je z ie r z e  Drawskie т x * 2 ,0  г  « 1 , 9 - 2 ,0  ' _ 1>9 _ 1>9
1 ,9 3

D raw skie Lake D i s t r i c t  ^  ̂ 2 3 , 0 - 3 ,3  2 , 8 - 3 , 0 2 ,7 - 2 ,8  3 q _ 2,3  -  2 ,9
3 ,1 5  2 ,8 7  2 ,7 7

R 2 ,5  2 ,5 - 2 ,8  2 ,9 - 3 ,1  3 ,1 - 3 ,2  3 j0  _ 3>0 _ 3 f3
2 ,6 5  2 ,9 7  3 ,1 7

N 3 ,2  3 ’ 4 - 3 ,5  3 ,4 - 3 ,5  3 ,7 - 3 ,8  3>5 .  3>6 .  3 f6
3 ,4 5  3 ,4 3  3 ,7 3

G 2 ,3  2 ’ 3' 2 ’ 9 2 ’ 6"2 ' 9 З»0 "3 *1 3 ,0  -  2 ,5  -  3 ,1
2 .6 0  2 ,7 0  3 ,0 7

X P o j e z ie r z e  K aszu b sk ie T 9 1 ,8 - 2 ,0  2 o -  -  -  1 ,9
1,90

K szu b sk ie Lake D i s t r i c t
W 2 ,7  2 ,6 - 2 ,9  2,6 -  -  -  2 ,3

2 ,7 5

К 2 ,4  2 ,5 - 2 ,8  2,9  -  -  -  2 ,5
2 ,7 0

H 2 ,9  3 ,3 - 3 ,4  3 g -  -  3 ,1
3 ,3 3

G 1 ,8  2 ,3 - 2 ,5  2,2  -  -  2 ,1
2 ,4 0
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Wykaz badanych je d n o s te k  g lebow ych  w edług region ów  f iz j o g r a f ic z n y c h  
S p e c i f i c a t io n  o f  ti^e s o i l  u n i t e  in v e s t ig a t e d  a cc o rd in g  to  th e  p h y s io g r a p h ic  r e g io n s

T a b e l a  4

Humer i  nazwa r sg io n u Symbole Numer i  nazwa r e g io ­ Symbole Numer i  nazv;a r e g io ­ Symbole
f iz j o g r a f ic z n a g o sto so w a ­ nu f iz j o g r a f ic z n e g o s to so w a ­ nu f iz j o g r a f ic z n e g o atüoc-.va-

J e d n o stk i ne im J e d n o s tk i ne na «J? (’no s t  k i ne na
No. and name o f  the globowe rye » 2 N o. and name o f  th e glebow e r y s .  2 No. and пошэ o f  ';hw glebow e r y a . 2

p h y s io g ra p h ic i  3 p h y s io g ra p h ic i  3 p h y s io g r a p h ic
S o i l  u n ita

i  3
r e g io n S o i l  u n i t s 3vnbolS r e g io n S o i l  u n i t s Sym bols re g io n Symbols

а я 
a p p lie d  
in  P ig s  
2 and 3

a s  
a p p lie d  
in  F ig s  
2 and 3

a я 
a p p lie d  
in  F ig s  
2 and 3

1 г .i 4 _____ 5 6 ■J 8 ..
I  N iz in a  Pyrzycka 5 Bw p g ls g l ** 1 IV Środkowa c z ę ś ć 7 r.\v p s .p l h

S

V II Zachodnia c z ę ść 7 Bw p s .p l ? !
4 Bw pgrnjgl

J N iz in y  S z c z e c iń -  
e îiie g o 6 Bw pat p i Fobrz^źa S ło  -  

w iń sk ió g o b Bw p e ip l É1

P yrzyce Lowland 4 A p gni.g i *2 C en tr a l p a rt o f 6 Bw p g l .p s 6 2 We s to r n  p art o f 6 Bw p g l .p a 6 2
2 Bw g l 2 1

2 2

th e S z c z e c in 5 Bw p g ltp e 5 l
5 Z

th e S ło w iń sk ie 5 В у/ p g ltß l^ 5 1
522 A g lp Lowland 5 Bw p g l c o a s t a l  zone 5 A p g l i g l

2 В g l 2 3 5 Bw pglxpgm 5 3 5 В p £ i i g l 5 3
1 В p ł z t i 5 Bw p g l j g l 5 4 4 Bw pgm jgl 4 1
1 A p ł z s p ł i *2 4 Bw pgm ig l 4 1 4 A p e n .g l 4 2
1 В p ł z s p ł i b 2 Bw g l 2 1 4 Б pgraigl <3
1 D p ł z t ip 14 3 Bw g l 3 l 2 Bw g l 2 1
1 В p ł i 15 ü Fc gep tp a 8 1 2 B g l x g e / î g s / 2 2
1 D p ł i t ip 8 A g l j g s / î g c / 8 ,4
1 D p ł z i p ł i U V P ółnocna c z ę ś ć 7 Bw p i 7 , 8 D pgm sgl 8 2
1 D ip

1
18

N iz ir .y  S z c z e c iń ­
s k ie j 7 Bw p s .p l 4 9 D p g l ip s 9 1

1 D i p i l 19 6 Bw p sx p l С
N orthen  p a r t o f b 1

3 В p ł i 3 , th e  S z c z e c in •j Bw p g ltp e *9 V III  W schodnia c z ę ś ć 7 Bw p s .p l Тл

6 i8 Dz g l
i

8 i
Lowland 6 ?! p a .p l

6 3
F ob rzeża  S ło  -  
w iń sk ie  go 6 Bw p s j p l

5 Bw p g l:p a  
Ь By/ p g l

6 Bw p o .p l  
6 A p g l .p eÏ I  P o je z ie r z e  M y ó li- 7 Ew p s i p l 7 i

6 i
6 2 -

"1
5 2

J5a s t e r n  p a rt o f  
th e  S ło w iń sk ie

2
6 3b o rsk io 6 Bw p e :p l 5 Bw pglîpgm 5 ., c o a s t a l  zone 6 B p o tp l 6 4M yślib órz  Lako 

D i s t r i c t 6 Bw p g l .p s 5 Bw p g l s g l < 5 Bw p g l j g l 5 l
5 Bw p g lt y s 5 1

52

4 Bw pgm jgl 4 i 5 A p g l i g l 5 1
5 Bw p g l : g l 4 A p g a .g l 4 2 4 Bw pgm jgl 4 1
4 Bw pgm jgl 2 Bw p gm .g i 2 . 4 A p g l i g l 4 2
4 A p gm îgl 42 8 Bw pgm jgl 8,' 4 A pgm jgl 4 3
2 Bw g l 2 1 9 К p s i p l » i 2 bw g l 2 1
2 В g l 22 9 Dz p g lp ig l *2 2 A p gm .g l 2г
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cd.  t a b e l i  4

I I  P o je z ie r z e  W y ś li-  
b o r sk ie
M yślib órz  Lake 
D i s t r i c t

I I I  P o łud n iow o-zach od ­
n ia  c z ę ś ć  N iz in y  
S z c z e c iń s k ie j
S o u th -w estern  p art  
o f  th-3 S z c z e c in  
Lowland

3 В g l  
8 Г i p i p l

7 Bw p i
7 Bw p o .p l  

By/ р з:р1  
B >7 pS
B\7 p gl^ ps
3'.7 p S îg l  
B\7 p g l 
Bw p g l îg l  

4 B\7 pgmsgl 
4 A pgm .gl 
2 Bw g l  
2 A g l  
2 B g l
2 Dz g l . g s  
1 B p ł z . p ł l
3 Bw g l  
3 B g l
8 B g l
0 Bw g lp . ip  
8 B g lp . ip  
8 Dz g l
8 D g l
e Dz gip:gi
9 M p sr p l

VI P ob rzeże S z c z e c iń ­
s k ie
S z c z e c in  c o a s t a l  
zone

7 Bw p a .p l h
6 Bw p s s p l 6 i
6 Bw p g l .p s 6 2
6 M p s .p l S '
5 Bw p g lx p s ’ l
5 Bw pgltpgm 52
5 Bw p g l : g l 53
5 A p łz : g s p : g lp 54
4 Bw pgm»gl «1
4 A p gm .g l +2
2 Bw g l 2 1
2 A pgmpogl 22
8 Bw p gm ,g l 8 1
8 A p łz s g lp S 2
8 Dz p gm .g l S 3
8 P pgm pit 8 4
8 ? pgmp 8 5
9 M p s i p l 9 l

1 -  kom pleks pszenny bardzo dobry -  v er y  good w hect com plex
2 -  kompleks pszenny dobry -  good w heat com plex
3 -  kom pleks pszenny w adliw y -  d e f e c t iv e  w heat com plex
4 -  котр1екз ż y t n i  bardzo dobry -  very  good rye com plex

/p 3 z e n n o -ż y tn i /  -  /w h e a t - r y e /
5 -  kom pleks ż y t n i  dobry -  gocd гуэ com plex

O b ja śn ie n ia  -  E x p la n a tio n  
Kompleksy g lebow o -  r o ln ic z e

S o i l  a g r i c u l t u r a l  com p lexes

6 -  komplekc
7 -  kom pleks
8 -  kompleks

V III  W schodnia c z ę ś ć  
P ob rzeża  S ło w iń ­
sk ie g o
E a s tern  p art o f  
th e  S ło w iń s k ie  
c o a s t a l  zone

IX P o je z ie r z e  Draw­
s k ie

D raw skie La les 
D i s t r i c t

X P o j e z ie r z e  Ka­
sz u b s k ie

K aszu b sk ie Laka 
D i s t r i c t

8
2 B g l p . g s p / . i /
8 D g l . g s p / . l /
9 M p s .p l

7 Bw р з ,р 1  
6 13w р з : p l  
в Bw D £ lîp 3  
5 Bw p g l
5 Bw p ^ lîp ^ a  
5 Bw p g l i g l  
4 Bw p g ligT  
4 Bw p y n ig l  
4 A p g m .e l 
2 A g lp .g e p
8 A prpi.Gl

0 / 3 /  Bw g l  
5 A p g l t g l  
5 A psl:p£joat . g l  
5 / 3 /  Bw g l  
4 / 3 /  3-v g l  
3 Л

V
5 3
4i

J3
4 18 A

ż y t n i  s ła b y  -  weak гу з com plex  
ż y t n i  bardzo s ła b y  -  very  weak rye ccr .p lex  
zb ożow o-pastew ny mocny -  c e r e a l ~ f odder s tr o n g  com plex  

/m a in ly  fo r  w h e a t/ 
kom pleks zb ożow o-pastew ny s ła b y  -  c e r e a l- fo d d e r  weak com plex

/m a in ly  fo r  r y o /
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Typy i  podtypy g le b  -  Types and su b -ty p e s  o f  s o l l e

Л -  g le b y  b ie l ic o w e  i  p se u d o b ie lio o w e  -  p o d z o lic  and p se u d o p o d z o lic
s o l l e

В -  g le b y  brunatne w ła śc iw e  -  proper brown e o i l s
Bw -  g le b y  brunatne wyługowane i  kwaśne -  le a c h e d  and a c id  brown

s o l l e
D -  czarn e z iem ie  w ła śc iw e  -  prop er meadow b la c k  e a r th s
Dz -  czarn e z iem ie  zdegradow ane i  sza re  z iem ie  -  d egrad ed  meadow b la c k

e a r th s
P -  mady -  a l l u v i a l  s o i l s
Pc -  mady czarnoziem ne -  a l l u v i a l  b la c k  e a r th s  
M -  g le b y  m urszowo-m iner a in e  -  m uok-m ineral s o i l s

G atunki g le b  -  T e x tu r a l s o i l s  groups  

p i -  p ia s k i  lu źn e -  lo o s e  san d s
рв -  p ia s k i  s ła b o g l in i a s t e  -  s l i g h t l y  loamy sand s  
p i -  p ia s k i  g l i n i a s t e  le k k ie  -  l i g h t  loamy sand s

pgm

g l
ga
gc
p łz
p ł i
i
t

P

GO

p ia s k i  g l i n i a s t e  mocne -  h eavy loamy sand s
g l i n y  le k k ie  -  l i g h t  loam s
g l i n y  ś r e d n ie  -  medium loam s
g l i n y  c i ę ż k ie  -  heavy loams
p y ły  zw yk łe -  common s i l t s
p y ły  i l a s t e  -  c la y e y  s i l t s
i ł y  -  c la y s
t o r f  -  p ea t
p y la s t o ś ć  g le b  n p .ł  p g lp  -  p ia s k i  g l i n i a s t e ,  le k k ie  pyl a s t e  -  
s i l t y  s o i l s  /25-40%  p a r t i c l e s  Çf 0 ,1 - 0 ,0 2  mm in  s o i l /  e . g . :  
p g lp  -  s i l t y  l i g h t  loamy sand s
p o d ło że  z a le g a  p ły tk o  /d o  50 cm / -  s u b s o i l  l i e s  s h a llo w  /2 5 -  
-5 0  cm /
p o d ło że  z a le g a  śr e d n io  /5 0 -1 0 0  cm / -  s u b s o i l  l i e s  medium d e e p ly  
/5 0 -1 0 0  cm /
p od łoże  z a le g a  g łęb ok o  /1 0 0 -1 5 0  cm -  s u b s o i l  l i e s  d eep ly  /1 0 0 -  
-1 5 0  cm /
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Rys. 1. R egiony fizjograficzne Pom orza Zachodniego uw zględnione w  badaniach  
I  —  N izin a  P y r z y ck a , II — P o jez ie r ze  M yślib o rsk ie , I I I  — p o łu d n io w o -za ch o d n ia  część  N iz in y  
S z c ze c iń sk ie j , I V  — śro d k o w a  czę ść  N iz in y  S z c ze c iń sk ie j, v  — P ó łn o cn a  c zęść  N iz in y  S z c ze c iń ­
s k ie j , V I  — P o b rz eże  S zcze c iń sk ie , V I I  — za ch o d n ia  c zę ść  P ob rzeża  S ło w iń sk ieg o , V I I I  — 
w sc h o d n ia  część  P ob rzeża  S ło w iń sk ie g o , IX  — P o jez ier ze  D ra w sk ie , X  — P o jez ie rze  K a­
szu b sk ie ; l  — g r a n ic e  p a ń stw a , 2 — g r a n ic e  w o je w ó d z tw  do 1975 r., 3 — g r a n ice  p o w ia tó w  

do 1975 r., 4 — g r a n ic e  r eg io n ó w  fiz jo g r a ficz n y c h

Physiographic regions o f the W estern Pom erania as considered in the in vesti­
gations

I — P y r z y c e  L o w la n d , II — M yślib órz  L ak e  D is tr ic t , III — s o u th -w es te r n  p art o f th e  S zc zec in  
L o w la n d , I V  — cen tr a l p a r t o f th e  S zczec in  L o w la n d , V  — n o r th er n  p art o f  th e  S z cze c in  
L o w la n d , V I  — S zc ze c in  c o a sta l zo n e , V I I  — w e ste r n  p art o f th e  S ło w iń sk ie  c o a sta l zon e , 
V I I I  — e a ster n  p a rt o f th e  S ło w iń sk ie  c o a sta l zo n e , IX  — D r a w sk ie  L a k e  D is tr ick t, X  — K a­
szu b sk ie  L ak e  D is tr ic t;  1 — b o u n d a r ies  o f th e  s ta te , 2 — v o iv o d s h ip ’s b o u n d a r ies  u n til 1975, 
3 — b o u n d a r ies  o f  th e  sa m a ller  a d m in is tra tiv e  u n its  (e q u iv a len t o f  th e  co u n ties ) u n til 1975, 

4 — b o u n d a r ie s  o f th e  p h y sio g ra p h ic  reg io n s

kompleksów glebowo-rolniczych Pomorza Zachodniego jako całości (tab. 2) 
i dla poszczególnych regionów fizjograficznych (tab. 3).

OMÓWIENIE WYNIKÓW

Tabela 2 umożliwia charakterystykę poszczególnych kompleksów za 
pomocą wartości TWRNG (poziomo) oraz analizę tych w artości na tle 
kom pleksów glebowo-rolniczych (pionowo). 

Kom pleksy glebowo-rolnicze Pomorza Zachodniego tworzą szereg eko-
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logiczny odznaczający się ukierunkow aną ciągłością zmian w artości 
TWRNG od kom pleksu żytno-łubinowego począwszy, przez kompleks 
żytni słaby, żytni dobry, pszenno-żytni, pszenny dobry do zbożowo-pa- 
stewnego mocnego. W kierunku tym  następuje stopniowe pogarszanie 
stosunków term icznych, wzrost wilgotności, zmniejszenie zakwaszenia, 
wzrost zasobności w azot oraz aktyw ności biologicznej gleb. W szeregu 
tym  nie mieszczą się kompleksy: pszenny bardzo dobry, pszenny wadli­
wy i zbożowo-pastewny słaby.

Kompleks pszenny bardzo dobry obejm uje najlepsze siedliska i od­
znacza się w związku z tym  korzystnym i stosunkam i term icznym i i op ty­
m alną wilgotnością oraz najw yższym i wskaźnikam i odczynu, zasobności 
w azot i aktyw ności biologicznej.

Kompleks pszenny wadliw y charakteryzują najkorzystniejsze sto­
sunki termiczne, dobre wskaźniki odczynu, zasobności w azot i ak tyw ­
ności biologicznej oraz wysokie wartości W  świadczące o suchości tych 
siedlisk.

Kompleks zbożowo-pastewny słaby zbliżony jest pod względem sto­
sunków term icznych i wilgotnościowych do kom pleksu zbożowo-pastew- 
nego mocnego, natom iast pod względem odczynu, zasobności w azot 
i aktywności biologicznej zajm uje miejsce pośrednie między kompleksem 
żytnim  bardzo dobrym  i żytnim  dobrym.

Tak przedstaw ia się ogólna charakterystyka kompleksów glebowo-rol- 
niczych na Pom orzu Zachodnim nie odbiegająca prawdopodobnie od re ­
lacji spotykanych między nim i na innych obszarach Polski.

W tym  ogólnym obrazie istnieją jednak regionalne różnice, o czym 
możemy dowiedzieć się z tab. 3. Spostrzeżenia w ynikające z niej ująć 
można w następujących punktach:

— kompleksy glebowo-rolnicze' Pojezierza Myśliborskiego, Niziny 
Pyrzyckiej i środkowej części Niziny Szczecińskiej w yróżniają się w po­
rów naniu z takim i samym i kom pleksami innych regionów fizjograficz­
nych korzystniejszym i na ogół stosunkam i term icznym i (wyższe w ar­
tości T) oraz większą suchością (wyższe wartości W);

— szczególnie chłodne i wilgotne są siedliska kompleksów glebowo- 
-rolniczych Pobrzeża Słowińskiego i Pojezierza Kaszubskiego;

— Pojezierze M yśliborskie i Nizina Pyrzycka to obszary, na których 
gleby takich samych kompleksów m ają wyższe wartości odczynu R  niż 
w innych regionach fizjograficznych. Dołączają do nich gleby kom plek­
sów: czwartego, drugiego, pierwszego, trzeciego i ósmego południowo-za­
chodniej części Niziny Szczecińskiej wytworzone z glin m arglistych;

— szczególnie kwaśne są kom pleksy glebowo-rolnicze Pojezierza K a­
szubskiego. Niższymi od przeciętnej wartości R  odznaczają się również 
gleby kompleksów: czwartego, drugiego i ósmego Pobrzeża Słowińskie­
go i Pojezierza Drawskiego oraz kom pleksu trzeciego na tym  ostatnim . 
Jest to skutek braku węglanu wapnia w glinach zwałowych tego obsza-
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ru . Niskie w artości R  charakterystyczne są również dla środkowej części 
Niziny Szczecińskiej;

— wpływ zawartości w ęglanu wapnia w skałach m acierzystych posz­
czególnych regionów fizjograficznych najw yraźniej uzew nętrznia się w 
średnich w artościach R  kom pleksu zbożowo-pastewnego mocnego. Na 
Pojezierzu M yśliborskim, w obrębie Niziny Pyrzyckiej i południowo-za­
chodniej części Niziny Szczecińskiej, wartości R  są najw yższe (3,6—3,7), 
w środkowej części Niziny Szczecińskiej obniżają się do 3,5, w północnej 
(*zęści Niziny Szczecińskiej, na Pobrzeżu Szczecińskim i Słowińskim, 
średnie wartości R  kszta łtu ją  się około 3,3, na Pojezierzu Drawskim  R — 
=  3,0, aby na Pojezierzu Kaszubskim  spaść do 2,5;

— pod względem zasobności w azot w yróżniają się wysokimi w arto­
ściami N  gleby kompleksów glebowo-rolniczych Niziny Pyrzyckiej, Po­
jezierza M yśliborskiego, południowo-zachodniej części Niziny Szcze­
cińskiej oraz Pobrzeża Słowińskiego. Szczególnie słabo zasobne w
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Rys. 2. Średnia liczba odczynu R  poszczególnych jednostek glebow ych w  obrębie 
badanych regionów  fizjograficznych  

n u m era c ja  je d n o ste k  g le b o w y c h  w e d łu g  tab . 4

Mean num bers of reaction (R ) o f particular soil units w ith in  the physiographic
regions investigated

n u m era tio n  o f s o il u n its  — as in  T a b le  4
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azot są badane gleby Pojezierza Kaszubskiego, środkowej części Niziny 
Szczecińskiej oraz gleby kompleksów żytnich: siódmego, szóstego i p ią­
tego północnej części Niziny Szczecińskiej i Pobrzeża Szczecińskiego;

— wysoką aktyw nością biologiczną odznaczają się gleby kompleksów 
Niziny Pyrzyckiej, południowo-zachodniej części Niziny Szczecińskiej w 
porównaniu z takim i samymi Pojezierza Kaszubskiego, środkowej czę­
ści Niziny Szczecińskiej oraz zachodniej części Pobrzeża Słowińskiego.

Jeszcze większy stopień szczegółowości inform acji o zróżnicowaniu 
w arunków ekologicznych w obrębie kompleksów daje posługiwanie się 
jednostkam i glebowymi. Jak  już jednak wspomniano, liczba ujętych w 
ten sposób jednostek w poszczególnych regionach fizjograficznych wyno­
si 143 i szczegółowa analiza tego m ateriału  wym agałaby specjalnego, 
bardzo obszernego opracowania.

W pewnej m ierze zastąpić je mogą graficzne ujęcia; z uwagi na 
oszczędność miejsca prezentujem y tylko wykresy odnoszące się do w ar­
tości R (rys. 2) i aktyw ności biologicznej (rys. 3) według jednostek gle-
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Rys. 3. Średnie liczby aktyw ności biologicznej G poszczególnych jednostek glebo­

w ych w  obrębie badanych regionów  fizjograficznych  
n u m era cja  je d n o ste k  g le b o w y c h  w e d łu g  tab . 4

M ean num bers of biological activ ity  (G) of particular soil units w ith in  the physio­
graphic regions investigated  

n u m era tio n  o f s o il u n its  — as in  T a b le  4
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Rys. 4. R ozm ieszczenie w  siatce ekologicznej odczynow o-w ilgotnościow ej kom plek­
sów  glebow o-roln iczych w ystępujących  w  obrębie regionów  fizjograficznych Pom o­

rza Zachodniego
lic z b a  rzy m sk a  — n u m er  r eg io n u  fiz jo g r a ficz n e g o , liczb a  arab sk a  — n u m er  k o m p lek su

D istribution w ith in  the reaction-and-m oisture ecologic netw ork o f so il-agricultural 
com plexes occurring in particular physiographic regions o f the W estern P om e­

rania
R o m a n  fig u re s  — N o . o f th e  p h y sio g ra p h ic  r eg io n , A rab ic  f ig u re s  — N o. o f  th e  c o m p le x

bowych w obrębie poszczególnych regionów fizjograficznych (tab. 4). 
Widoczne jest stopniowe obniżanie się tych wartości w m iarę przesuw a­
nia się od południowo-zachodnich ku północno-wschodnim krańcom  Po­
morza Zachodniego.

Siatka ekologiczna odczynowo-wilgotnościowa (rys. 4) obrazuje roz­
mieszczenie kompleksów glebowych na tle dwóch ważnych czynników, 
jakim i są odczyn i stosunki wilgotnościowe; równocześnie dzięki rzym ­
skiej num eracji regionów fizjograficznych, w ykazuje regionalne różnice 
w tym  względzie, wskazujące na większą suchość i zasadowość Pojezie­
rza Myśliborskiego oraz południowo-zachodniej części Niziny Szczeciń­
skiej z Niziną Pyrzycką włącznie oraz większą wilgotność i zakwaszenie 
północno-wschodnich iregionów fizjograficznych Pomorza Zachodniego, 
szczególnie Pojezierza Kaszubskiego.
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W NIOSKI

1. Zastosowanie bioindykacyjnej m etody Ellenberga do ekologicznej 
charakterystyki kompleksów glebowo-rolniczych Pomorza Zachodniego 
umożliwiło ilościową ocenę zróżnicowania ich na tym  obszarze pod 
względem stosunków term icznych, wilgotnościowych, odczynu, zasobno­
ści w azot i aktywności biologicznej:
— w obrębie tych samych kompleksów,
— między kompleksami,
— w zależności od regionów fizjograficznych.

2. Z przeprowadzonych badań wynika, że naw et na tak  względnie sła­
bo zróżnicowanym pod względem utworów geologicznych obszarze, ja­
kim jest Pomcirze Zachodnie, te same kom pleksy glebowo-rolnicze w 
różnych regionach fizjograficznych mogą różnić się znacznie pod wzglę­
dem niektórych badanych cech ekologicznych.

3. Poznanie tego zróżnicowania stanowić może dobrą podstawę do prac 
gleboznawczo-regionalizacyjnych.

LITERATURA

[1] B o r o w i e c  S.: Przydatność i m ożliw ość stosow ania dla potrzeb rolnictw a  
ekologicznej oceny czynników  sied liskow ych m etodą Ellenberga. B iu letyn  
KPZK P A N  z. 71, 1970 a, 65—94.

[2] B o r o w i e c  S.: Ocena ekologicznej treści kom pleksów  przydatności upraw ­
nej gleb przy pom ocy roślin. B iu letyn  KPZK PA N  z. 71, 1970b, 95— 130.

[3] B o r o w i e c  S., K u t y n a  I.: M etody obiektyw nej oceny ekologicznego po­
dobieństw a gleb. Przegląd geogr. 46, 1974, 4, 703—717.

[4] E l l e n b e r g  H.: L andw irtschaftliche P flanzensoziologie. I. D ie U nkraut­
gem einschaften als Zeiger für Klim a und Boden. Ludwigsburg 1950.

[5] S t r z  e m s k i  M.: R acjonalne użytkow anie ziem i w  polskiej kartografii g le ­
boznawczej. Praca zbiór. PWRiL, W arszawa 1966.

[6] W i t e k  T.: M apy glebow o-roln icze oraz kierunki ich w ykorzystania. IUNG  
Puław y, Ser. P (18), 1973.

С. Боровец, И. Кутына, Я. Скжычыньска

ЭКОЛОГИЧЕСКАЯ Х А РА К ТЕРИ С ТИ К А  АГРОПОЧВЕННЫ Х КОМПЛЕКСОВ
ЗАПАДНОГО ПОМОРЬЯ

Институт экологии и охраны среды, Сельскохозяйственная академия в Щ ецине

Р е з юм е

На основании 3336 ф итосоциологических съемок проведенных в культурах  
зерновых на определенны х почвенных единицах Западного Поморья вычислено  
по методу Э л л е ii б е р г а [4] средние и предельные значения термических со­
отношений (Т), увлаж нения (W), почвенной реакции (R), обогащенности азотом
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(N) и биологической активности (G) для почвенных единиц и агропочвенных  
комплексов в отдельны х ф изиограф ических районах (рис. 1 , табл. 1 — 3).

Установлено наличие значительной дифференцированности испытуемых ф а к ­
торов, а в частности биологической активности почвы (рис. 3), ее реакции (рис. 
2), а такж е реакции и увлаж нения так в пределах исследованны х комплексов 
как и м еж ду ними (рис. 4), что связано преж де всего с местной (локальной) 
диф ф еренциацией условий географической среды.

S. BOROW IEC, I. K U T Y N A , J. SK R Z E C Z Y ttSK A

ECOLOGICAL CHARACTERISTICS OF SOIL-AG RICULTURAL COMPLEXES 
OF THE WESTERN POM ERANIA

D epartm ent of Ecology and E nvironm ent Protection  
A gricultural U niversity  of Szczecin

S u m m a r y

On the basis of 3336 phytosociological records, executed  in cereals on definite  
soil units of the W estern Pom erania, m ean and extrem e values of therm ic (T ), 
w ater (W) conditions and reaction (R), nitrogen content (N) and biological activ ity  
(G) w ere calculated by the m ethod of E 11 e n b e r g [4] for soil units and so il-  
agricultural com plexes in particular physiographic regions (Fig. 1 , Tables 1—3).

A considerable differentiation of the factors investigated , particularly of the 
biological activ ity  of soil (Fig. 3), reaction (Fig. 2) as w ell as reaction and m oisture 
both w ithin the com plexes investigated  and betw een them  (Fig. 4), has been found, 
w hat is connected, first of all, the regional differentiation of the geographic 
environm ent.
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