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Stawomir Miklaszewski rozpoczal dzialalno$¢é naukowg w 1899 r. ja-
ko starszy asystent prof. Emila Godlewskiego (sen.) przy Katedrze Chemii
Rolniczej Uniwersytetu Jagiellonskiego. Gleboznawcg stal sie Miklaszew-
ski oficjalnie w 1902 r., kiedy to zostal powolany na stanowisko organi-
zatora i kierownika Pracowni Gleboznawczej przy Muzeum Przemystu
i Rolnictwa w Warszawie.

Zasadnicze oblicze szkoly gleboznaweczej, ktérg zaczal tworzyé Mikla-
szewski, znalazlo sw6j wyraz juz w 1906 r. w publikacji pt. ,,Gleby ziem
polskich ze szczegélnym uwzglednieniem Kroélestwa Polskiego” (Przeglad
Rolniczy, R. 1906, kw. III i IV, osobne wydanie zwarte — Warszawa
1907). Byla to publikacja typu monograficzno-podrecznikowego, a wiec
musiala zawiera¢ podstawowe poglady autora na gleby w ogdle, na ich
zréznicowanie przestrzenne oraz na ich podzial.

We wstepie do wspomnianej publikacji czytamy, ze , Kazda gleba...
jest wytworem warunkéw oro-hydrograficznych, klimatycznych i geolo-
gicznych kraju, w ktorym sie znajduje”. A wiec mamy tutaj do czynie-
nia z definicja typu genetycznego, Swiadczgcg o tym, ze Miklaszewski
wlaczyl sie od poczgtku swej dzialalnosci gleboznawczej do wielkiego,
Swiatowego obozu spadkobiercow W. W. Dokuczajewa.

Przejdzmy jednak do sprawy zrdéznicowania i podzialu gleb. Jak wia-
domo, wiekszos¢ Owczesnych gleboznawcow-genetykéw oparta sie
w swych podzialach na zewnetrznych czynnikach glebotwoérczych badz
na formach procesu glebotwodrczego, zaniedbujgc w duzym stopniu spra-
we pochodzenia geologicznego i jej aktualnego sktadu.

W pierwszych systemach genetycznych, opracowywanych przez W. W.
Dokuczajewa (1879, 1886, 1900) i N. M. Sibircewa (1895, 1898, 1900),
domincwaly bezposrednio kryteria klimatyczno-geomorfologiczne. Dla
S. 1. Korzinskiego (1886) i A. N. Sabanina (1909) punktem wyj$cia w po-
dzialach gleb byla szata roslinna. Réwniez w metafizycznych koncep-
cjach R. Rizpclozenskiego (1896) osnowe stanowil czynnik biologiczny;
P. Slezkin (1902), G. Tumin (1906), P. Kossowicz (1903, 1906, 1911) i S. S.
Nieustrujew (1916) oparli sie bezposrednio na tresci procesu glebotwor-
czego; G. N. Wysockij (1906), K. D. Glinka (1902, 1906, 1908) i A.N. Na-
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bokich (1916) uprzywilejowali czynnik hydrologiczny. E.W. Hilgard
(1892) i H. Fischer (1913) uwypuklili znaczenie warunkéw klimatyczno-
-hydrologicznych. E. Ramann (1918) ujgl systematyke gleb w ramy ogdl-
nogeograficzne.

Stawomir Miklaszewski nie ulegl wplywowi zadnego z wymienionych
autoréw. Stworzyl podzial catkowicie oryginalny i oparty w sposéb naj-
bardziej bezposredni na gléwnych wlasciwosciach gleb, tworzac w ten
sposob system kryteriow zespolonych.

W obrebie podzialu najwyzszego rzedu uwzglednil Miklaszewski jed-
no z najstarszych kryteriow podzialowych, tj. substancjonalne oblicze
gleby. Wyszedl mianowicie z pradawnego zalozenia, ze o tym obliczu de-
cyduje stosunek wzajemny: skladnikow krzemianowo-kwarcowych, sklad-
nikéw wapniowo-magnezowych (weglanéw lub siarczanéw) i substancji
organicznej. Kierujgc sie tg zasadg wyrédznil: gleby krzemianowe, gleby
wapniowcowe i gleby prochnicowe.

Jesli zaznaczyliSmy powyzej, ze Miklaszewski stworzyt system kry-
teriéw zespolonych, to w dalszym ciggu nie odzegnujemy sie od tego
stwierdzenia. Z substancjonalnymi cechami tych gleb, z ich charakterem
krzemianowym, wapniowcowym czy prochnicowym wigzg sie bowiem
ich cechy typologiczne, a wiec genetyczne. Tak na przyklad dla grupy
krzemianowej charakterystyczne sg bielice, a dla grupy préchnicowej —
czarnoziemy i czarne ziemie. Stosunkowo slabiej zaznaczone sg kryteria
genetyczne wsrod gleb wapniowcowych, ktérych charakter wigze autor
$ci$le z kryteriami natury petrograficznej i historyczno-geologicznej (kry-
teria te odgrywaja zreszta bardzo duzg role takze w obrebie pozcstalych
grup gleb). Bardzo wazne kryterium w rozwinieciu szczegbélowym po-
dzialu Miklaszewskiego stanowil zawsze sklad mechaniczny substancji
glebowej.

W drugim (1912) i trzecim (1930) wydaniu swego dzieta monograficz-
no-podrecznikowego uwypuklil Miklaszewski specyficzng cdrebnosé gleb
aluwialnych (mad) w obrebie grupy krzemianowej.

Z tych krotkich uwag wynika, ze Miklaszewski wigczyl sie¢ wpraw-
dzie w nurt rozwojowy gleboznawstwa genetycznego, ale nie zrezygnowat
z uznawania wysokiej rangi osiggnie¢ szkoly fizyczno-chemicznej i geolo-
giczno-petrograficznej. Donioste odkrycie Wasyla Dokuczajewa nalozyly
sie w jego koncepcjach na tradycje starych szko6l Albrechta Thaera i Fry-
deryka Fallou. Z tego to wlasnie wzgledu mozemy uwaza¢ Miklaszew-
skiego za tworce polskiej szkoly gleboznawczej. Wprawdzie w swoich
szczegblowych koncepcjach pozostal Miklaszewski catkowicie osamotnio-
ny, ale wszyscy czolowi gleboznawcy polscy obecnego stulecia mieli te
wspblng z nim ceche, ze nie ulegli obtedowi typologicznemu i nie lekce-
wazyli nigdy ani skladu mechanicznego gleby, ani jej oblicza geologicz-
no-petrograficznego.

Tak na przyklad pracujacy gltéwnie na Wyzynie Lubelskiej i Mato-
polskiej Tadeusz Mieczynski poswiecal szczegélnie duzo uwagi geologii
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skal macierzystych i podlozowych gleb. Jan Tomaszewski, ktory prze-
waznie pracowal na monotonnym geologicznie Polesiu, interesowatl sie
w wiekszym stopniu sktadem mechanicznym materiatu glebowego i cha-
rakterem substancji organicznej. Prowadzacy prace gleboznawczo-karto-
graficzne w Wielkopolsce i na Pomorzu Feliks Terlikowski doprowadzit
nawet okreS$lenie zmiennosci przestrzennej skladu mechanicznego gleb
do pewnej perfekcji.

Po drugiej wojnie §wiatowej zagadnienia genetyczno-typologiczne zo-
staly w gleboznawstwie polskim bardzo silnie uwypuklone. Jednak ani
Arkadiusz Musierowicz, ani inni gleboznawcy polscy okresu powojenne-
go nie zaniedbywali w swoich koncepcjach akcentéw natury substancjo-
nalnej i geologiczno-petrograficznej. Swiadczag o tym przede wszystkim
liczne publikacje Polskiego Towarzystwa Gleboznawczego poswiecone ge-
netyce, systematyce i kartografii gleb.

Poglady gleboznawcoéw polskich na rozmaite zagadnienia gleboznaw-
cze byly i sg bardzo silnie zréznicowane. Chyba bez poréwnania bardziej
zrOznicowane niz poglady wspodlczesnego nam pokolenia gleboznawcow
niemieckich. Jednak cate gleboznawstwo polskie lgczy niewgtpliwie umiar
w stosowaniu rozmaitych kryteriow dla okreslania przyrodniczego i oceny
gospodarczej gleb. Poczynajac od Konstantego Malewskiego (1840—1903)
z Pulaw, a na dzisiejszych kierownikach placowek gleboznawczych kon-
czge, nie stwierdzamy, aby ktokolwiek chcial naruszyé¢ rownowage w geo-
logiczno-petrograficznej, substancjonalnej i genetyczno-typologicznej cha-
rakterystyce gleb. To znamienne zréwnowazenie w nauce o glebie upraw-
nia nas chyba do moéwienia o polskiej szkole gleboznawstwa naukowego.
Jest to tym bardziej sluszne, ze szereg zagadnien koordynuje w skali
ogolnokrajowej Polskie Towarzystwo Gleboznawcze i ze wszyscy glebo-
znawcy polscy postugujg sie tym samym schematem podziatu gleb, opra-
cowanym w ramach dzialalnosci tego Towarzystwa. Roéznice zdan w roz-
maitych kwestiach nie przekreslajg pewnej wspélnoty pogladéw, a wiec
i nie podwazajg istnienia szkoty.

Aktualny stan wiedzy o glebie wyklucza oczywiscie mozliwosé pogo-
dzenja sig¢ ‘'z wieloma twierdzeniami Stawomira Miklaszewskiego. Tym
niemniej musimy przyznaé¢, ze przyjeta przez tego zastuzonego uczonego
zasada réwnowazenia kryteriow genetyczno-typologicznych, substancjo-
nalnych i geologiczno-petrograficznych w gleboznawstwie zostala utrzy-
mana i stanowi nadal najbardziej charakterystyczne znamie polskiej szko-
ty gleboznawczej.
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M. CTPXXEMCKU

CIIABOMUP MMUKIIAIIIEBCKM KAK OCHOBOIIOJIOXKHUK
TTOJBCKON IIIKOJIBI HAYKY O IIOYBE

Pe3zwoMe

CnaBomMup MuknallueBCKy HayajJ CBOIO HAYUHYIC JEATEJbHOCTH JICIOJHAS 06f-
3aHHOCTM CTaplIero accucreura Ipodeccopa "Ommas TIognesckoro (orua) npmu Ka-
denpe arpoxumum SrenyoHcKOro ysmBepcurera. OMUUMANBHO CTAaJ IIOYBOBELIOM
B 1902 rogmy, xorja Obl1 HasHayeH Ha JOJIXKHOCTL OPraHM3aTOpa M PYKOBOZMTEIN
ITouBenHOJ JsabopaTopuu npr My3ee INIPOMBILIIEHHOCTM M CEJbCKOTO XO3fliCTBa
B Bapiage.

OcHOBHOJ 06JMK Hay4YHOJM IIKOJIbI, KOTOPYIO HAyYajJ Co3xaBaTh MiukJallleBeKy,
nony4Ymiyl cBoe ouepranme y¥Xe B 1906 rongy B crarbe ,II0YBBI IOJBCKMX 3eMeJb
¢ ocobeiM yuerom ITosbckoro Kopoasecrsa“ (Ilwernenn Posabuuysi, 1906 r., kB, IIL
u IV; orpenpnbli Bhimyck: Bapumasa 1907 r.). Orto 6blna nybamranma Momorpadu-
YEeCKOro TMIIa M IO3TOMY B Hel ObliyM noOMelleHbl OCHOBHble BO33PEHMA aBTopa Ha
TIOJIHYIO COBOKYITHOCTBL (DOPM IIOYBEHHOTO II0KPOBA — Ha IPOCTPAHCTBEHHYIO
auddepeHIanMI0 M HA MX KJjaccudmxaumio (CHCTEMATHKY) INOYB.

Bo BerynmmrennHoMm ci0Be Ha3BaHHONM NyOamkaumu 4YuraeM, 4YTO ,Kaxjad IIOYBa..
ABJIAETCA IPOAYKTOM YCJOBMII OPO-TMAPOrpadMYEecKuX, KJIMMATUUECKUX, M TIe0Jio-
TMYECKMX CTPaHbl ee 3ajieraHma”. JiTaKk MMeeM 37eChb JAeJI0 C OIpejeseHleM TreHe-
TIIYECKOTO THMIA, CBUZETEJBLCTBYIOMIMM O TOM, YTO MUKJAILEBCKM OT CAMOr0O lada-
Ja CBOE [AesATeNbHOCTM B O06JACTM IIOYBOBENEHMA IIPUCOEAMHIICH K OOJBLIOMY
MIJPOBOMY KOJIJIEKTMBY IIpeeMHHMKOB yuaeit B. B. Jokyyaesa.

ObpatuMmca OxHaKO K Boupocy auddepenHumanmmu M noapaszenenna Inoys. Kak
113E€CTHO — OOJBIIMHCTBO NOYBOBEAOB-TMIIETMKOB TOIO BpeMelly OCHOBBIBAJIO CBOM
1zyaccuuKauMoHHble CHUCTEMbl Ha BHEUIHMX IIOYBO-06pa3oBaTelbublx (axTopax,
anbo na dopmax nouyBoobpaszoBaTesbHbIX IPOLECCOB M OOXOAMJI0 MOJUaHMEM BO-
17POC I'COJIOTMYECKOr0 IIPOMCXOXKAEHMA M HACTOAUIETO COCTaBa II0Y1BOOOpa30oBaHMIL.

B nepBbIX reHeTHMYECKMX CUCTEMaX mpeayoxkeuublx B. B, JoxkyuyaesblMm (1879, 1886,
1900) m H. M. Cubupuesbim (1895, 1898, 1900) moMmiiMpoBaJii B KauecTBe OCHOBHBIX
KpurepueB reomopdosormniyeckmue akTopsl nouBoobpazosanmna. Jasa C. V. Kopxuu-
ckoro (1886) m A. H. CabaumnHa MCXOAHEIM IIYHKTOM B II0[pa3szejieliy NOYB Oblj
PacCTUTCIBHLIN IOKPOB. TakKe B MeTadm3MyecKuxX KoHuenumax P. Pu3n0J0xKeHCKO-
ro (1896) 6b1 moJoxKen B OCHOBY Omosormueckmii chakrop. 1I. Caeskuu (1902), I'. Ty-
mui (1906), IT. KoccoBmu (1903, 1906, 1911) u C. C. Heycrpoer (1916) 6asmpoBainu
11eIOCPEACTBEHIIO 1A XapakTepe INouIBooOpazoBaTesbHOro nponecca. I'. H. Bbicouxmnit
(1906), K. O. I'nmuka (1902, 1906, 1908) n A. H. Haboxmux (1916) ctaBmay B IIPUBMJIIE-
TMPOBAMHOM IIOJIOXKEHUM TUAPOJIoTMYedcKkuit pexum, E. B. T'uaprapg (1892) u I'. du-
wep (1913) nmojguepxMBay 3HaYeHre TUAPOJIOTMYHO-KIMMAaTUYeCKMX ycjaoBui. E. Pa-
Manu (1918) mopolwies K CHCTEMaTVKe IOYB C obujereorpadiyecKkoii TOUKII 3peHus.

' CnaBoMmMp MUKJIAQHIEBCKY He IOANAJICA BIMAHMIO HM OZHOLO M3 HA3BAHIBIX aB-
TOPOB. VM co3maHa BIOJIIIE OpMrMuajbHas Kiaccudburauma nour basmpyromias riaaB-
IBIM 00pa30M 1Ha OCHOBHBIX HACTOAIMX CBOMCTBAX IMOYB. Takmm 00pa3oM CO3JaJ Oll
CHUCTEMY KOMILJIEKCHBIX KDPUTEPUEB.

Cpean eamumil KJjaccudukaumy BbICLIETO pa3panaa MukiaalleBCKiiM BBeJeH Ha
11ePBBLII Al OAMII M3 CaMbIX CTaphIX KPUTEPHUEeB jeJielns, T.e. ,BellleCTBeNHbIA"
06auk mouBkl. On BbILIET M3 JAPEBHEN IPEANOChIJIKK, YTO B O0JMKe IOYBY peIluaeT
B3aMMOCOOTHOIIEeHMe: 1) KpPeMHMCTO-KBapLEeBbIX COCTaBHbIX UacTel, 2) MarumeBo-
KaJbUMEBBbIX MHTPenueinToB (KopbonaTroB miam cyiabdaroB) ¥ 3) Opraiiieckoro Be-
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mecTsa, Ycxons M3 STOro IpuuumMna Bbigeyr: I cuamkarible noysbl. II gajabume-
Bble nouBhbI. 111 meperxoiiHble NOYBBI.

CocTaB MaTEePMHCKMX IIOPOA IIOYB, -a 3aTeM M CaMbix No4YB O6ycjoBIMBaeT HuX
obmit 06aMK M McIpaBieHue noysoobpazomaTesnbHOro Iponecca. Tak Hanpmumep
IR CUAMKATHON I'PYNIBb! OcO6EHHO XapaKTepHbl BCe IIOA30JMCThble NO4YBOO6pPa3oBa-
HUA, @ JJs IeperHoiHONM TIPYNNbl YEPHO3eMBI M YepHO3eMOBMAHbIe, OTHOCUTENBHO
j1ajiMeHee SAPKO BbIpaXkKeHbl TIeHETMYecKMe II0Kas3aTesu CpPpeAM KaJdbUUEeBBIX IIOYB,
npMpoAa KOTCPBIX II0 MHEHMIO aBTOpa Haxozurca B Oojee Tecuoil cBA3M C IIETPO-
rpaduyYecKuM M- JICTOPMYECKO-TE€OJIOTMYECKMM MX XapakTepoMm. Oty KpMTepuM urpa-
10T BIPOYEM KPYIIHYIO DOJIb TaKxKe B IIpefejlaXx OCTAJIbHBIX ITOYBEHHBIX TPYIIL

OuyeHb BaXKHBIM KPUTEPMEM B JAETAJbHOM Pa3BUTMM KJaccuduKaumum IOYB IIpex-
NOXEHHOM MMKJallIeBCKMM BCerja fABJAJICA MeXaHMYeCKnii COCTaB IIOYBEHHOrO Be-
11ecTBa.

Bo Bropom (1912) m Tperbem (1930) m3gaumm cBOero MonorpadmyecKoro Ipous3Be-
Aenusa MukiameBcKy 0cobo MOXYEPKHYJN cremmduueckoe cBoeobpasite aJIIOBMANL-
HbIX MOYB (Maj) B Ipe;eslax CUJIMKATHOM IPYINbI.

U3 sTux KpaTKMX 3aMedaHult BbITeKaeT, 4To MukjameBCKy IIPUMbIKAA K I10Y-
BOBE/IaM-T€HEeTHKAaM lie OTKa3blBaJICA OT MNPMU3HAaliuMfA BBICOKOIO pPaHra MAOCTUIKEHVAM
(PUBUMKO-XMMUYECKON M TCOJIOTMYHO-IIETPOrPadMUYECKOl NIKOJ HAayKM O IMoyBe. 3ua-
MeHuUTeNblible OTKPbITUH Bacmiama JloKydaeBa HaKJIaAbIBAJIMCh B €ro KOHUENUMAX HA
Tpaguumy crapbix mwkos Auwsbpexra Toepa m Ppuapmuxa Pamioy. MMeHHO IO 3TO-
My IIOBOAY MbI MOXKeM CcYMTaTh MMKJIAILEeBCKOTO OCHOBOIIOJIOXKHMKOM ITOJIbCKO¥
1IKOJb!I TI0OYBOBeAEHMA. XOTs B CBOMX JAeTajJbHMbIX KOHUenumax MmukiauieBcky ObLI
COBEepLUIEHHO OAMHOK, BO BCe JPYyTHMe BHZAlible MOJbCKME IOYBOBEAbl HAIEro CToJIe-
TUA TaK¥XKe He INOoAJjABaJuch npedepesumanyy THUIIOJOTMYECKOM TOYKY 3PEHMA M pas-
nenAany obmme MHeuusa MMKJIALIEBCKOTO, TaK KaK He MIHOPMPOBAaJM HMKOTAA M
MeXallMIeCcKOoro cocraBa IIOYRBBI 1M ee TeoJIoTM4HOo-IeTporpacdurieckoro obamxa.

‘Tak nanpmmep paboraromumit rjiaBHbiM obpasom Ha Jlwobamuckorr u MaJjononb-
CKOJ BO3BbIUIeHHOCTAX Tanmeyru Me4LIHBCKM YZIeJMJ OCODEHHO MHOTO BHMMAaHUA Ieo-
JIOTMYeCKOMY XapakTOpy IIOpOoA ¥ IOANOYBEHHbIX obpaszoBaunmit. fu TomaiueBcKw,
KapTHUPYIOUIMII IIPEeMMYIIIeCTBEHHO MOHOTOHHOE B I'e0JIOTMYECKOM OThHoIuenmy Ilosecbe
BBIABUTAJl HA II€PBbIM I1JIall MeXaHMUYeCKMi COCTaB MOYBEHHOTO IIOKPOBA M CBOJICTBA
OPraHMYecKOro BelllecTBa. IIPOBORAIIMIT MOYBEHHO-Kaprorpaduieckyme paboThI
B Bemnuxkononwrwe 1 ITomepanunm <Penmrc TepamMKOBCKyM JAOBeJi OIpejeselne IIpo-
CTPaHCTBEHHOM M3MENYHMBOCTM MeXaHI'eCKOr0 COCTaBa IIOYB IIOYTM O CBOeobpasno-
ro COBEPLIeCTBA.

Ilocne BTOPOYT MMPOBOJM BOMHBI TelIeTUUECKO-THUIIOJIOTHYECKMe BOIPOCHI B II0JIb-
CKPM MOYBOBEJACHMM NPOABUANMCH Occberiio Apko. Oxpnako mm Apxaguym Mycepo-
BMY MM ZPYTMe TNOABLCKME TO0UBOBEIbI [OCJIeBOEHIIOT0 nepuona e obxommiam MmoJiua-
HMEM B CBOMX KOHLENLMSX MEeXaHMYeCKOro CoCTaBa IIOYB M MX TI€0JIOro-IeTporpa-
dbnyeckort npupoabl. CBUAETECNLCTBYIOT O TOM IIpexKJe BCEero Milorouyclieliible Nyo-
Jukauny Ilonbekoro O6uiectsa ITouBOBenOB, IIOCBSALUEHHBbIE TELETHKE, CHCTEMATUKE
¥ KapTorpacuu Ious.

B ofeM nmojbCKMe II0YBOBENbl PACXOUMAMUCH B IIPOLIJIOM M PacXOLATCA B HAaCTO-
flllee BpeMA BO MHEHJAX Ha pasuble BONPockl, Cpenm IOJNLCKMX NOYBOBELOB Pa3iio-
rjacus IPOABJAITCA IOpa3ic CuUibHEe UeM HANpMMep CPeAy COBPEMEIHOTO IIOKOJie-
HUA TIOYBOBEAOB TrepMaHCKMX pecnybumk. OpgHako uejioe I0JbCKOe II0YBOBEIEHUE
06BbeVIHEHO HECOMHEI 0 BO3LEDPIKAIHOCTbI0O B TNPMMEIEHUN OTHEJbHbIX KaTeropuii
KpUTEPMEB IJs ONpejesieHMsa INPUPOAbLI IOYB M MX arponpoN3BOAMUTEJNILIION OLEHKM.
Haupnaa ot KoxcraituHa MasneBckoro (1840-1903) B IlysnaBax mM KOHHAA Ha PYKOBO-
OUTEJIAX COBPEMEHHBIX I[IOYBEHHBIX MICTUTYTOB lie Habiurogaercs 4TOOGb! KTO-Jubo
CTPEMMJICA K HapyIUeuMI0 PABHOBECHs B IPYMEHEHMM Te0JIOro-nerporpadmieckoit,
DU3UKO-XMMMUYIECKON ¥ TEHETUUECKOM (TUIIOJIOTH'ECKONM) XapaKTEePyUCTHKE IIOUB. Ora
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3HAMEHATENbHAR YDPABHOBEIIEHHOCTh B HAyKe O IOYBe oOfecmeuyBaeT HaM IPaBo
TrOBOPUTHL O IIOJIbCKOJ 1IKOJIe HAay4HOro IOYBOBeZeHMsA. OTO TeM 0oJiee CIIPaBeJMBO,
Y4YTO PAJ BONPOCOB KOOPAMHMPYyeT B Maciurabe crpaubl ITonbckoe O6uiectBo ITouso-
BEJIOB, M 4TO BCe IIOJIbCKME IOYBOBEZbI IOJIL3YIOTCA ONMHAKOBONI CXeMOM KJiaccudu-
Kanuy noys, paszpaboraniiort mmenHo B 9Tom OOiecrse. Pacxoxkeune MHEHMi I B 06-
JIaCTY OTHEJNbHBIX AeTaJbHBIX BOIPOCOB He IIDOTMBODPEYMT enMIUOrJACHI0 B OOIIeM
noxaxojne K NOYBe M IIOSTOMYy He HapyllaeT IJIaBHBIX OCHOBAaHMII IOJLCKOM HAYKU
0 moyme.

Hacroamiee cocroanmue IIOYBOBEJEHMsA OIpOBepraer MHoruMe Ttesucsl CllaBoMupa
MuxknameBckoro. TeM 1€ MeHee MbI JOJXKHBI ONHAKO NIPM31ATh, UTO IPUHATBHIL 3TUM
33CJYyXKEeHHbIM Y4YeHbIM IIPMHUBIN yYPaBHOBELIMBAHMA TEHETUYECKUX, (DU3UKO-XUMMU-
YEeCKUX M TeOJIOTMYECKMX KPUTEPMEB OCTAJICA HEeM3MEHHBIM M II0 IPEeXKHEMY COCTaB-
asier Haybosiee XapaKTePHYIO YepTy IMOJbCKOM IMIKOJBl HAYYHOTO M IIPUKJIANIIOTO
II0YBOBEIEHMS.

M. STRZEMSKI

SEAWOMIR MIKLASZEWSKI AS A FOUNDER OF THE POLISH
PEDOLOGIC SCHOOL

Summary

Stawomir Miklaszewski began his scientific work in 1899 as senior assistant
of Professor Emil Godlewski senior, at the Chair of Agricultural Chemistry, Ja-
gellonian University in Cracow. Miklaszewski became a pedologist officially in 1902
when he was appointed to the post of organizer and director of the Soil Science
Laboratory at the Museum of Industry and Agriculture in Warsaw.

The basic visage of the pedologic school, which began to be formed by Mikla-
szewski found its expression as aerly as in 19C6 in the work entitled ’Gleby ziem
polskich... (Soils of the Polish territories under particular consideration of those of
the Kingdom of Poland)” in the periodical ”"Przeglad Rolniczy”, 1906, quarters III
and IV; separate book edition: Warsaw 1907. This was a publication of the mo-
nograph-textbook type, thus it had to contain the views of the authors on soils in
general, on their differentiation in space as well as their classification.

In the beginning of the mentioned book we read that ,Each soil... is the product
of oro-hydrographic, climatic, and geologic conditions of the country in which it
occurs”. Thus we have here to do with a definition of the genetic type, which shows
that Miklaszewski acceded since the beginning of his pedological activity to the
great world-wide camp of the heirs of V. Dokuchayev.

However, let us now discuss the question of soil differentiations and divisions.
As is well-known, most of his contemporary genetician-pedologists based on external
soil-forming factors in their classifications or else on the forms of the soil-forming
process, neglecting to a considerable degree the problem of geological origin of
soils and its actual composition.

In the first genetic systems, worked out by V. Dokuchayev himself (1879, 1886,
1900) and N. Sibirtsev (1895, 1898, 1900) that were the climatic-geomorphological
criterions which predominated directly. For S. Korshinsky (1886) and A.N. Sabanin
(1909) the plant cover was the starting point in soil division. Also in the metaphysi-
cal concepts of R. Rizpoloshensky (1896) that was the biological factor which formed
the background, P. Slyoskin (1902), G. Tumin (1906), P. Kossovich (1903, 1906, 1911)
and S. Nyeustruyev (1916) based directly on the essence of the soil-forming process.
G. Vysocky (1906), K. Glinka (1902, 1906, 1908) and A. Nabokikh (1916) privileged
the hydrological factor. E. W. Hilgard (1892) and H.F. Fischer (1913) stressed the
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importance of climatic-hydrological corditions. E. Ramann (1918) conceived soil
systematics as an all-geographic notion.

Stawomir Miklaszewski was not influenced By any of these authors. He created
a completely original classification, baserd most directly on the basic soil propeties,
thus obtaining a system of conpled criterions.

In the highest rank of his division Miklaszewski considered, first of all,
one of the oldest distiguishing criterions, ie. the soil substance. He began,
namely, with the very old assumption that this aspect is decided upon
by the relative proportions of (1) silicate-quartz components, (2) calcium-magnesium
components (carbonates or sulphates) and 3) organic substance. Directed by this
principle he discerned: I. Silicate soils, II. Calcarelles soils, III. Humic soils.

If we have said above that Miklaszewski created a system of coupled criterions,
we would continue to acknowledge it. With the substantional features of these soils,
with their character either silicate-rich, calcareous or humic, their typological (and
thus genetic) characters are connected. E.g. podzolic soils are characteristic for the
silicate group, chernozems or black aerths — for the humic group. The genetic
criterions are comparatively less distinct in the calcareous soil group the character
of which is closely connected by the author with oriterions of a petrographic and
stratigraphic nature (besides, these criterions play a quite considerable parti also
in the other soil groups). In the detailed development of the division by Miklaszew-
ski, the mechanical composition of the soil mass formed always a very important
criterion.

In the second (1912) and third (1930) editions of his monograph-textbook Mikla-
szewski, brings into prominence the specific distinctness of alluvial soils (warp
soils) in the realm of the silicate group.

It results from these short remarks that Miklaszewski, true, went with the
current development of the genetic pedology, but did not abandon the high rank
cf achievements of the physico-chemical and geologico-petrographic schools. The
important discoveries of V. Dokuchayev were superimposed in his concepts on the
traditions of the old schools of Albrecht Thaer and Frederic Fallou. And it is
just because of this that we may regard Miklaszewski as a founder of the Polish
pedologic school. Miklaszewski true remained completely alone in his detailed
concepts, but all the leading Polish pedologists had this in common with him that
they did not succumb to the ”typological madness” and never depreciated either
the soil mechanical composition or its geologico-petrographic aspect.

Thus Tadeusz Mieczynski, working chiefly on the Lublin Plateau and the
Malopolska Plateau, paid aspecially much attention to the geology of parentel rocks
and soil substrates. Jan Tomaszewski, who mostly worked in the geologically mo-
notonous region of Polesie, was interested in’ a much greater degree with the me-
chanical composition of the soil material and the character of the organic matter.
Feliks Terlikowski, who conducted his soil-cartographic research in the Wielkopol-
ska and Pomorze, regions brought the determination of a spatial differentiation of
the soil mechanical composition even to a certain degree of perfection.

After the World War II the genetico-typological problems were very strongly
stressed in Polish soil science. However, neither Arkadiusz Musierowicz nor the
other Polish post-war pedologists neglected the accents of a substantional and
geologico-petrographic nature in their concepts. Of this, first of all the numerous
publications of the Polish Society of Soil Science, printings devoted to soil genetics,
systematics, and cartography, an bear evidence.

The opinions of Polish pedologists as to various pedological problems have
been and still are strongly differentiated, probably more so, for instance, than those
of the contemporary generation of German soil scientists. However, Polish pedology,
as a whole, is certainly unified by a moderation in the applying of various criterions
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to the naturalist determination and the economic evaluation of soils. Beginning
with Konstanty Malewski (1840—1903) from Pulawy, and finishing with the con-
temporary heads of pedological research units, we cannot observe anybody who
would like to disturb the equilibrium in the geologico-petrographic, substantional,
and genetico-typological characterization of soils. This significant equilibration in
soil science surely entitles us to speak of a Polish School of Scientific Pedology.
This is all the more correct as that many problems are cordinated in a national
scale by the Polish Society of Soil Science and that all Polish soil scientists are
using the same diagram of soil division, elaborated by this same Society. Any
differences of opinion in various questions do not rule out the features of a commu-
nity of views, thus they do not shake the existence of the School.

The actual state of knowledge on soil makes it impossible, of course, to accept
many assertions of Stawomir Miklaszewski. Nevertheless, we must admit that the
rule accepted by this meritorious scientist — of equilibrating the genetico-typolo-
gical, substantional, and geologico-petrographic- criterions in pedology — is still
valid and till now constitutes most characteristic symptom of the Polish School
of Pedology.
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