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WSTEP

W badaniach mnad zasobnoscig gleb podstawowym elementem warun-
kujacym powtarzalnos¢ wynikéw analiz i mozliwosé ich wykorzystania
dla praktyki rolniczej jest prawidlowe pobranie prébek. W ukladzie
prac technicznych od pola do wyniku liczbowego uzyskiwanego w la-
boratorium mozliwo$¢ popemienia btedéw najbardziej znieksztatcajagcych
wynik koncowy wystepuje przede wszystkim przy pobieraniu proébek.
Zaleznos¢ te wykazaly oparte na obszernych materiatach statystycznych
obliczenia holenderskie [5], ktére pozwolily na oszacowanie poszczegél-
nych czesci skltadowych bledu popelnianego w pracach zwigzanych z ba-
daniem zasobnosci gleb. Stwierdzono, ze jezeli calo$é biedu przyjmie
sie za 100, na blad popeliany w laboratorium przypada 16, a na blad
przypadajacy na pobranie probki glebowej w polu — 84.

W pracach nad zasobnoscig gleb pobieranie probek glebowych wias-
ciwymi sposobami ma zatem szczegblne znaczenie. W krajach prowa-
dzacych badania tego typu na szeroka skale wykonywane sg odpowiednie
badania metodyczne, majace na celu umozliwienie dobrania najbardziej
wlasciwych metod pobierania préobek gleby.

1 Syntezy wymikéw dokonano w Os$rodku Metodyczno-Naukowym IUNG we
Wroctawiu.



218 R. Czuba i wspéipracownicy

Badaniami metodycznymi nad sposobami pobierania prébek glebo-
wych do oznaczen pH oraz zawartosci przyswajalnych sktadnikéw po-
karmowych w warstwie ornej zajmowalo sie wielu badaczy. Zagadnie-
niem tym zainteresowano si¢ w Polsce szczegélnie od czasu rozwijania
dzialalnosci stacji chemiczno-rolniczych po drugiej wojnie $wiatowej.
Goérski [2] w swoich badaniach staral sie ustosunkowaé¢ do pytania,
czy do analizy nalezy pobra¢ probki pojedyncze, czy tez mieszane z ok-
reslonej powierzchni pola oraz jaka liczba prdébek mieszanych jest wy-
starczajgca do uzyskania wynikéw analizy gleby, odzwierciedlajgcych
faktyczny stan zasobnosci gleby na danej powierzchni. Wyniki tych
badan pozwolily na przyjecie liczby 16—25 prébek pojedynczych jako
minimalnej do uzyskania jednej probki mieszanej w celu scharaktery-
zowania zyznosci pola o powierzchni 2—4 ha.

Kowalkowski, Przybylski i Zembaczynsk’i [3] zaj-
mowali sie metodykg pobierania prébek glebowych w gospodarstwach
rozdrobnionych w dwaéch wsiach wojewoddztwa zielonogoérskiego. Autorzy
pobrali z badanego obszaru probki gleby wedlug siatki kwadratéw o po-
wierzchni 4 ha, a nastepnie wedlug poszczegélnych dziatek wtasnoscio-
wych. Na podstawie uzyskanych wyniké6w dochodzg do wniosku, ze dla
wlasciwej charakterystyki agrochemicznej nalezy probki mieszane po-'
biera¢ z kazdej jednolicie zagospodarowanej dzialki.

Badania metodyczne nad pobieraniem proébek glebowych, wytgcznie
pod katem prac systematycznych prowadzonych przez stacje chemiczno-
rolnicze, prowadzili rowniez Dobrzanski i Dechnik [1]. Autorzy
ci poréwnywali 4 sposoby pobierania mieszanych prébek glebowych
w dwoch wsiach wojewodztwa lubelskiego i doszli do wniosku, ze w za-
leznosci od stosowanego sposobu w wynikach wystepujg czesto istotne
réznice. Najbardziej dokladny okazal sie sposoéb pobierania prébek mie-
szanych spod poszczegélnych gatunkéw roslin uprawnych oraz z poszcze-
golnych dzialek wlasnosciowych, mnatomiast przy pobieraniu probek
wzdluz badanego pola uzyskano duzy rozrzut wynikow.

Metodyka pobierania proébek glebowych zajmowano sie w ostatnich
latach réwniez w NRD. Schrameier i Anhoff [4] badali przydat-
noé$é roznych sposobéw pobierania prébek glebowych giéwnie pod ka-
tem mozliwosci zmniejszenia naktadéw finansowych na prace zwigzane
z pobieraniem prébki w polu przy zachowaniu odpowiedniej doktadnosci
wynikéw. Autorzy dochodza do wniosku, ze przy badanych powierzch-
niach uzytkow rolnych 1, 2 ha i 4 ha, przypadajacych na jedng probke
mieszang, wystepuja w wynikach roéznice tego samego rzedu. Jednak
juz na dzialkach o pow. 200 m2? wystepujgce odchylenia wynoszg ok. 25%,
wartosci wyniku. Badania réznych sposobéw obchodzenia dzialki przez
probobiorce podczas pobierania probek pojedynczych wykazaly, ze ten
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czynnik spelnia raczej drugorzedng role w ksztattowaniu wyniku konco-
wego.

Ciekawe sposoby pobierania probek glebowych stosowane sg aktu-
alnie do$é czesto w Szwecji2. Oprocz sposoboéw stosowanych w innych
krajach europejskich stosuje sie tam czesto tzw. pobieranie punktowe.
Polega ono na pobraniu z powierzchni ok. 4 m?2, 7—10 prébek pojedyn-
czych, ktore skladajg sie na jedna probke mieszang, przy czym z 1 ha
pobiera sie 4 probki mieszane. Ponadto praktykowane jest tam zaklada-
nie stalych poletek kontrolnych na polu ptodozmianowym, wyznaczonych
za pomocg stalych punktéw w postaci kola o srednicy 6 m. Z tych pole-
tek pobiera sie co 6—7 lat 256—40 prébek, ktoére stuzg do kontroli zasob-
nosci gleb na danym lanie.

Celem podjetych przez stacje badan metodycznych nad sposobami
pobierania prébek glebowych bylo poréwnanie czterech sposobéw, stoso-
wanych w stacjach chemiczno-rolniczych, pod katem ich przydatnosci do
badan masowych.

METODYKA BADAN

Badania metodyczne nad sposobami pobierania prébek gleby z wars-
twy ornej podjely z inicjatywy Osrodka Metodyczno-Naukowego IUNG
we Wroctawiu 4 stacje chemiczno-rolnicze, potozone w zachodniej czes-
ci kraju. Probki pobierano w latach 1963—1965. Udzial poszczegoélnych
stacji w przeprowadzonych badaniach obrazuje tab. 1. Mieszane probki

Tabela 1

Udzial poszczegélnych stacji chemiczno-rolniczych w badaniach metodycznych nad sposobami
pobierania prébek gleby
Contribution of individual agro-chemicel stations to the methodical research on
different methods of soil sampling

11088 Powierzchnia Iloéé prébek gleby pograpa poszczegdélnymi
. sposobami
c}s,::gg;no_ zbaggxizych Zbg_gaﬂge Nuaber of _soilpsamples collected by
rolnicze Number of rolnych different methods
Agro{c}ggmical invisgiga- . Areg‘Oft a
stations | Gillages | o fielfe 1 1 111 v razen
total
Gliwice 6 1788 3634 2127 1414 290 7465
Gorzéw Wlkp. 1 310 214 164 - - 378
Poznar 4 880 720 407 295 143 1565
(2 razy)
twice over
Wroclaw 9 1521 1012 864 618 120 2614
Ogélem - Total] 20 4299 5580 3562 2327 553 12022

2 Wedlug informacji uzyskanej przez R. Czube od doc. Nilsa Karlssona z Kré-
lewskiej Akademii Rolniczej w Uppsali.
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gleby, skladajgce sie z 16—25 probek pojedynczych, pobierano cztero-
krotnie z tej samej powierzchni uzytkéw rolnych w okresie kilku do
kilkunastu dni czterema nastepujgcymi sposobami:

I — dzialkami wg praw wlasnosciowych, oddzielnie probki miesza-
ne z pél poszczegélnych kultur roslinnych,

IT — dzialkami wg praw wlasnosciowych bez uwzglednienia upra-
wianych roslin,

III — proébki mieszane pobierane z p6l obsianych roslinami o podob-
nych wymaganiach agrotechnicznych bez wzgledu na prawa wlasno$-
ciowe,

IV — proébki mieszane pobierane z powierzchni 5—15 ha bez uwz-
gledniania gatunkéw uprawianych roélin i praw wtasnosciowych.

Oczywiscie probki pobierano z powierzchni o zblizonym typie i ro-
dzaju gleby. Poréwnanie powyzszych sposob6w pobierania prébek miato
wyjasni¢, czy w stosunku do wynikéw otrzymywanych przy pierwszym
sposobie, powszechnie uznanym za najwlasciwszy dla naszego rolnictwa,
wystepuja w wynikach analiz duze odchylenia przy pobieraniu prébek
nastepnymi trzema sposobami. Drugi sposéb pobierania proébek glebo-
wych pozwala bowiem na uproszczenie prac wykonywanych na polu,
trzeci stosowany jest w okolicach o duzym rozdrobnieniu dzialek,
a czwarty byl niejednokrotnie proponowany jako umozliwiajgcy doko-
nanie orientacyjnej charakterystyki zasobnosci gleb do celéw gospodar-
ki nawozowej.

Cztery stacje chemiczno-rolnicze, ktére podjely badania metodyczne
nad pobieraniem probek gleby, wykonaly odpowiednie prace w 20 wsiach.
Stacja poznanska prowadzila w czterech wsiach pobieranie prébek gle-
by w dwéch kolejnych latach. Zbadana powierzchnia uzytkéw rolnych
wynosi 4299 ha, z ktérej pobrano czterema sposobami 1gcznie 12 022 proéb-
ki mieszane (Stacja Gorzowska prowadzila badania tylko dwoma pierw-
szymi sposobami).

Po pobraniu probek dalszy tok badan byt identyczny jak dla wszyst-
kich probek gleby analizowanych w ramach systematycznych badan
nad zasobnos$cig gleb, tzn. wszystkie analizy gleby wykonano metodami
konwencjonalnymi, przyjetymi przez stacje chemiczno-rolnicze. Wyceny
wynikéw laboratoryjnych dokonano w oparciu o liczby graniczne przy-
jete w Polsce (tab. 1).

OMOWIENIE WYNIKOW I WNIOSKOW

Wyniki analiz prébek gleby, pobranych czterema sposobami, zesta-
wiono w tab. 2. Sposob pierwszy jest najbardziej szczegélowy; probka
mieszana pobierana jest z najmniejszej powierzchni, dlatego w dalszych



rabela 2

Wyniki badesi nad pH gleby oraz zasobnoécig w fosfor i potas przyswajulny przy czterech sposobach pobierania prébek gleby
Results of studies on scil pH and the level of aveilable phosphorus and potassium, on application of four methods of soil sampling

1108¢ h 0dezyn gleby (ph) Zasobnosé w P05 Zasobnodd w K50
stacja lz)g:g:g: %poséb Iloé‘li grébek éregg;q ;rgng Soil’reaction (pH) Level of P05 Level of K 0
- chemiczno- s.°~ | poblerania gleby Number of - X - X
rolnicza chnia probek hect 5,6- 2ta |$rednie| dobra zta |érednia| dobra
Agro-chemical Study Method of Numggxir of incidental to <55 6,5 6,5 | low |mediun high low [medium | high
station 3{1:8 sampling samples an average
sample procent prébek - percentage of samples
Gliwice (1964 1) 1788 1 3634 0,49 70 20 10 47 26 21 69 23 8
11 2127 0,84 78 15 7 52 36 12 72 20 8
111 1414 1,26 7€ 16 8 46 41 13 72 22 6
v 290 6,16 58 29 13 21 42 31 62 35 3
?orzéw sllkp. . 310 1 214 1,45 76 16 8 27 57 16 88 12 -
1564 . 11 164 1,89 83 13 4 24 | 59 17 94 6 -
Poznai (1964 r)** 449 1 381 1,15 35 42 23 32 48 20 19 17 4
11 208 2,11 37 34 29 42 43 15 73 21 6
111 165 2,67 46 32 22 48 29 13 62 33 5
v 78 5,64 55 24 21 33 47 20 72 23 5
Poznaj (1965 r.) 440 I 339 1,30 20 36 44 32 47 21 80 15 5
11 199 2,21 12 48 40 40 47 13 IE) 18 3
111 150 3,38 15 36 49 30 55 15 IE] 20° 5
i 65 6,?7 29 31 40 45 48 7 86 9 5
Wroctaw (1963 r) 1321 I 1012 1,30 51 32 17 21 29 50 36 39 25
11 864 1,53 50 31 19 25 25 50 39 39 22
111 618 2,14 43 40 17 22 30 48 40 40 20
v 120 11,00 50 27 23 17 32 51 35 43 22
Og6lem 4299 1 5530 0,78 62 24 | 14 39 | 30 31 65 24 | 1
II 3612 1,19 65 21 14 43 36 21 66 23 11
111 2327 1,85 62 25 13 38 38 2 63 27 10
v 553 1,17 55 28 17 25 41 34 60 32 8

* Stacja w Gorzowie pobierala prébki tylko dwiema metodami - The station at Gorzéw has been taking samples after two methods
** Stacja w Poznaniu prowadzila badania w latach 1964-1965 - The station at Poznai carried out the studies in 1964-1965 inclusive
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rozwazaniach potraktowano ten sposéb jako sposéb wzorcowy. W tabeli
2 poréwnano wyniki analizy gleby uzyskane przez poszczegblne stacje
chemiczno-rolnicze oraz zestawiono wszystkie wyniki ogoétem. Przy po-
szczegblnych sposobach pobierania prébek gleby liczba prébek pobra-
nych z tej samej powierzchni maleje od sposobu pierwszego do czwarte-
80, a powierzchnia uzytkéw rolnych, przypadajgca na jedng prébke mie-
szang, wzrasta. Wyniki analiz laboratoryjnych wykazano w trzech gru-
pach zasobnosci gleb wedlug procentowego udzialu prébek gleby. Przy
klasyfikacji odczynu gleb do wspélnych grup przytaczono gleby bardzo
kwasne i kwasne oraz obojetne i zasadowe (tab. 2). Z zestawionego pro-
centowego udzialu prébek w poszczegélnych klasach zasobnosci wynika,
ze w stosunku do pierwszego sposobu pobierania prébek gleby sposob
drugi i trzeci daje przewaznie zblizone wyniki, natomiast przy czwar-
tym sposobie pobierania wystepuja powazne odchylenia w procentowym
udziale probek w poszczegélnych klasach zasobnosci. Odchylenia wyni-
kéw uzyskanych przy trzech sposobach pobierania prébek w stosunku
do wynikéw uzyskanych po pobraniu prébek sposobem pierwszym obra-
zuje zestawienie r6znic w procentowym zakwalifikowaniu do grup za-
sobnosci wedlug przedziatow ich wielkosci. Otéz powyzej 5% réimicy
w danej klasie zasobnosci w stosunku do sposobu pierwszego, wykazuje:

— dla sposobu drugiego — 319/, wynikow,
— dla sposobu trzeciego — 39%, wynikow,
— dla sposobu czwartego — 429, wynikéw.

Oznacza to, ze w miare powiekszania powierzchni przypadajgcej na
jedng prébke mieszang wyniki analizy odbiegajg coraz bardziej od wy-
nikéw uzyskanych przy pierwszym sposobie pobierania probek gleby.

Podsumowanie wynikéw w 1gcznym ujeciu dla wszystkich stacji
wskazuje na pewne prawidlowosci. Bardzo zblizone wyniki uzyskano dla
trzech sposob6éw pobierania probek gleby w odniesieniu do odczynu gle-
by i zawartosci potasu przyswajalnego (tab. 2). W wynikach dotyczgcych
fosforu przyswajalnego wystepujg istotne réznice miedzy poszczegédlny-
mi sposobami pobierania probek, natomiast wyniki uzyskane przy czwar-
tym sposobie réznig sie istotnie we wszystkich badanych parametrach
zasobnosci gleby (tab. 2).

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna wnioskowaé, ze w za-
leznosci od sposobu pobierania probek gleby uzyskane wymiki analiz
laboratoryjnych réznig sie do$é znacznie. W stosunku do pierwszego spo-
sobu pobierania probek, uznanego w podjetych badaniach za wzorcowy,
odchylenia w wynikach wzrastaly w miare zmniejszania ilosci prébek
mieszanych, pobieranych z badanej powierzchni. Do systematycznych
badann nad zasobnoscig gleb powszechne zastosowanie moze mieé przede
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wszystkim pierwszy i drugi sposéb pobierania probek, a sposdb trzeci
jedynie w okolicach 0 duzym rozdrobnieniu dziatek.

Po zastosowaniu czwartego sposobu pobierania probek glebowych
otrzymano wyniki znacznie réznigce sie od wynikéw uzyskanych przy
pobieraniu probek sposobem pierwszym, wydaje sie zatem, ze niecelowe
jest stosowanie tego sposobu nawet do badan, ktére majg dostarczyé ma-
teriatéw umozliwiajacych orientacyjna ogoélna ocene zasobnosci gleb du-
zych powierzchni uzytkéw rolnych.
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P. YYBA, 1. MITHATOBHY, T. KJIAMH, 3. BJIOOAPYHUK, B. BYMIIUK

METOJ B3ATHA OBPA3LOB M3 ITAXOTHOI'O TOPHM30OHTA
OJ1s1 UCCJIENOBAHMM 110 OBECITEYEHHOCTU TIOYB

Arpoxumuyeckne cranuuu — Bpounas, Toxys Bukn., Tansuue u ITosHanb
Hayuno-meronuuecknit Leutp M.AY. u Il., Bpounas

PesiomMme

ITo unuuuaruse Hayuno-merommueckoro Llentpa UM.AY. u TI. Bo Bpounase uerbipe
arpoXuMHYecKHe CTAHUHH MNPOBOAMJH METOAHYECKHE MHCC/NEJOBaHHSl MO CIIOCOGY B3ATHA
NOYBEHHbIX 06pa3UOB B HeGOJLIWIHX YaCTHEIX XossiicTBax. MccienoBanus 6buM mpoBejeHEI
Ha nuowanu 4299 rexkrapoe npu orGope 12022 o6pa3uos.

Kak npnmepubiit (3T2/IOHHBI) NpuHATL 6B cmoco6 I, B KoTopoMm 6panu 06pasusl
C mosiell OTAEJIbHBIX BO3ZAEJbIBAEMBIX KYJLTYD B NpefeNlax KaX[oro xossiictBa. Ilpu 3sToMm
crocoGe Yucno 06pasioB ¢ €AMHHLB! MJOWAAH OBIO caMoe BhlcoKoe. Croco6 11 cocTosn
BO B3fiTHH 06pasloB C moJseit OTHe/NbHBIX XO3%HCTB 6e3 yueTa BO3Je/bIBAaEMOil KYJbTYDHI.
Cnoco6 1II — 3To oTGop 0GpasuoB ¢ moJell MOA NOCEBOM pPAacTeHHil HMEIOWMX CXOAHBIE
arpoTexXHHYecKHe TpPeGOBaHMs, He Y4YHTLIBAWOWMA TrpaHul, xossiictea. Ilpu cmocoGe 1V
06pasubl OTOHpatH ¢ MIOWAH 5—I15 He3aBHCHMO OT KYJALTHBHPYEMOIO PACTEHHsS H rpaHulg
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xo3siictBa. Ilpu 3ToM cmocoGe KOAH4ecTBO 06pa3lOB Ha eNMHMLY MJOLAAH GOblIO caMmoe
MeHblLEe.

YcTaHOBJIEHO, YTO MO Mepe YBEJHYEHHs IJIOWAAH, NPHXOAALICHCT HA OJMH CMeIIaHHBIA
o6pasel, pe3yJbTaThl aHajH3a Bce GOJIbILE OTKJIOHSIOTCH OT PE3YJbTATOB NMOJNYYaeMbIX MpH
3TaJIOHHOM crlocoGe B3SITHA 06pasloB.

R. CZUBA, I. IGNATOWICZ, T. KLEIN, Z. WELODARCZYK, B. WOJCIK

METHOD FOR SAMPLING THE ARABLE LAYER IN STUDIES ON SOIL
FERTILITY

Agro-Chemical Stations at Wroctaw, Gorzéw WIkp. Gliwice and Poznan
Methodical-Scientific Centre of the Institute of So¢il Science, Cultivation and Manuring
of Plants, Wroclaw

Summary

On the initiative of the Methodical-Scientific Centre, Institute of Soil Science,
Cultivation and Manuring of Plant, Wroctaw, four agrochemical stations have car-
ried out methodical studies on various means of sampling soil in small-acreage pri-
vately-owned farms. The investigations covered an area of 4299 ha on which a to-
tal of 12022 samples were taken.

Method I, consisting in taking samples from fields cropped to individual cul-
tivated species, was assumed as the standard. After this method the number of
samples incident upon a unit area was greatest. In method II, samples were taken
from fields of individual farms — whatever the planted crops. In method III, the
samples were collected from fields cropped to plants of similar agronomic and
tillage requirements — to whichever farm they belong. In method IV, samples
were taken from 5—I15 ha unit areas — whatever the cultivated plans and to
whatever farm they belong. The number of samples incidental to a unit area by
this method was smallest,

It has been discovered that with increasing area falling to a single mixed
sample the results of analyses deviate more and more from those obtained on
application of the standard method.

Woplynelo do redakcji w pazdzierniku 1966 r.



