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Венгерские почвоведы в последние годы проявляют все больший инте­
рес к классификации почв по их плодородию, т. е. к бонитировке почв. Не­
обходимость такой бонитировки ощутили в своей работе сельскохозяйст­
венные специалисты, работающие в производстве и управляющие произ­
водством, однако инициатива в отношении разработки принципов и мето­
дов классификации почв на практике проявили лишь в последние годы.

Встает вопрос, имеет ли бонитировка почв право существования в нау­
ке? Общая генетическая систематика почв классифицирует почвы на =  
хорошо определяемые категории. Генетические почвенные типы предста­
вляют почвы, обладающие характерными свойствами, обозначают харак­
терные почвообразовательные процессы. Определение генетического поч­
венного типа охватывает все факторы, определяющие плодородие почв. 
Почвы представляют собой с одной стороны своеобразные природные те­
ла, с другой стороны являются орудиями сельскохозяйственного производ­
ства. Почва является верхней выветрившейся частью твердой земной коры, 
преобразовавшейся под влиянием факторов почвообразования, основной 
и характерной чертой которой является плодородие. В то же время почва 
является основным средством производства, орудием труда, предметом тру­
да и одновременно и продуктом труда в сельском хозяйстве. Плодородие 
является не только основой сельскохозяйственного производства, но в зна­
чительной степени и продуктом труда. Такая двойственность характера 
почв обосновывает и то, что и классификация почв должна быть двоякой: 
общая почвенно-биологическая классификация и практическая классифи­
кация — бонитировка почв.

Бонитировка представляет собой сравнение, группировку почв по степе­
ни их плодородия. Плодородие в общем естественно-научном понятии обо­
значает основное свойство почвы — способность обеспечивать растения 
почвенными факторами жизни — питательными веществами и водой.
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В это общее понятие плодородия не вложен какой-либо количественный 
смысл. Вложить конкретный количественный смысл в понятие плодородия 
можно лишь в конкретных условиях для определенного растения. В произ­
водственных условиях плодородие почв сильно колеблется. Очевидной 
является мысль характеризовать плодородие почв каким-либо легко опре­
деляемым путем проведения почвенных анализов свойством почвы (содер­
жание питательных веществ, содержание гумуса, физические свойства 
почвы и т. п.). Нам однако неизвестны такие общепринятые взаимосвязи, 
при помощи которых по данным, выражающим то или иное свойство поч­
вы, можно было бы судить о предполагаемой урожайности. Количествен­
ную характеристику плодородия можно дать исключительно на основе 
данных по урожайности, полученных в конкретных условиях.

Вышесказанное определяет взаимоотношение между естественно-науч­
ной генетической классификацией почв и бонитировкой почв. Оба способа 
в равной мере научно обоснованы, так как они подходят к одному и тому 
же явлению с разных сторон. Бонитировка почв должна быть построена на 
хорошо разработанной генетической классификационной системе, ее цен­
ность и применимость в решающей степени зависит от соблюдения этого 
условия. Плодородие почвы не представляет собой неизменяемое раз на 
всегда данное свойство почвы, но оно изменяется, снижается или повыша­
ется в ходе развития почвы, а особенно под воздействием деятельности че­
ловека. Способы повышения плодородия изменяются в зависимости от дан­
ного типа почвы. На одном типе почв плодородие можно повысить при­
меняя орошение, на другом — применяя осушение, на одном типе почв 
глубокая обработка почвы повышает, на другом — снижает плодородие. 
Поэтому проведение классификации почв по их плодородию, т. е. бонити­
ровка почв в отрыве от генетической классификации, означало бы стати­
стический подход к делу, который отражал бы лишь состояние явления 
ь данный момент и не способствовал бы повышению плодородия почв, не 
создавал бы возможность распространения опыта по повышению плодоро­
дия итд.

Как я уже указывал, количественную характеристику плодородия поч­
вы можно дать лишь приведением количества урожая полученного на дан­
ной почве в определенных условиях. Известно однако, что у различных 
растений „требования к почве“ различны. О плодородии почвы в коли­
чественном выражении можно говорить лишь с точки зрения определенной 
культуры. Венгерские солонцы напр, почти совсем неплодородны с точки 
зоения кукурузы, но их можно назвать высокоплодородными с точки зре­
ния некоторых ксерофитных дерновых растений, или с точки зрения риса 
в условиях орошения. Поэтому бонитировку почв невозможно решить на 
чисто естественно-научной основе, а она должна основываться и на неко­
торых економических соображениях. На основе вышеуказанных соображе­
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ний открывается возможность составления различных бонитировочных 
шкал для различных целей.

Целесообразным кажется составление бонитировочной классификации 
венгерских почв на основе данных по урожайности основных сельскохозяй­
ственных культур, занимающих преобладающую часть пахотной площади 
страны. Бонитиоовочное число почвы можно получить выразив средние 
данные урожайности основных культур на данной почве в процентах от 
средней урожайности этих культур по всей стране.
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I

В %% от средней  урож айности по стран е

Комитат Чанад Л уго­
вые черноземы  на 
л ес с е

1 2 0 ,3 1 0 9 ,2 1 2 9 ,2 1 3 9 ,7 9 7 ,4 1 4 7 ,9 1 0 7 ,6 1 2 3 ,3 1 1 7 ,8 110,1 1 2 0 ,2

Комитат Б ач -Б одрог 
Черноземы и луговы е 
черноземы  на л е с с е

1 1 1 ,4 1 1 7 ,7 1 1 6 ,9 1 2 0 ,5 1 0 2 ,3 1 1 8 ,3 1 2 9 ,8 1 1 3 ,4 1 0 6 ,5 1 1 2 ,4 1 1 4 ,9

Комитат фейер Черно­
земы н а л е с с е  и л ан - 
нонских отлож ениях

1 1 5 ,2 1 0 9 ,2 1 1 6 ,9 1 0 2 ,5 1 0 7 ,2 1 0 4 ,2 9 7 ,2 1 0 7 ,7 9 5 ,5 9 3 ,8 1 0 4 ,9

Комитат Шомодь Бу­
рые л есн ы е, луговы е 
почвы на п ес к е  в 
л е с с е

1 0 6 ,3 1 1 5 ,7 1 0 9 ,2 1 0 2 ,5 1 2 6 ,8 Ю 5 ,6 10 3 ,4 97,1 1 0 7 ,3 1 0 4 ,2 1 0 8 ,8

I
Комитат Саболч Бурые 
л есн ы е, луговы е поч­
вы на п есках

9 8 ,7 8 4 ,2 1 0 0 ,0 9 8 ,7 9 1 ,9 9 8 ,6 96,1 9 1 ,3 9 9 ,5 1 0 2 ,0 9 6 ,1  !

Комитат З ал а  Бурые 
лесные почвы ка  р а з -J 
личных отлож ениях

91 ,1 1 0 1 ,8 1 0 7 ,6 9 3 ,6 9 0 ,9 1 0 1 ,4 9 9 ,4 1 1 0 ,7 Ю 9,2 9 7 ,0 1 0 0 ,3

Комитат Н оград-Х онт 
Бурые лесны е почвы 
к а  р азл и ч н ее  о тл о ­
жениях

91 ,1 9 0 ,7 1 0 0 ,0 9 2 ,3 8 6 ,3 9 3 ,0 9 8 ,9 8 3 ,6 9 6 ,8 1 0 1 ,0 9 3 ,4

Комитат Хайду Солон­
цеваты е луговы е поч­
вы, солонцы, черно­
земы, луговы е черно­
земы на лессовы х 

■ отлож ениях

9 6 ,2 8 7 ,0 6 9 ,2 9 7 ,4 3 4 ,0 8 8 ,7 9 2 ,0 9 3 ,0 9 3 ,0 1 0 1 ,0 92 ,1

Комитат С атм ар-Б ерег 
луговы е почви , пой­
менные луговы е почвы 
на кислых аллю виаль­
ных глинах и илах

8 1 ,0 6 7 ,6 1 0 0 ,0 8 3 ,3 92 ,1 1 ,7 1 0 0 ,0 8 6 ,0 9 6 ,3 9 5 ,8 8 3 ,6

Пригодность такого способа вычисления бонитировочных чисел доказы­
вают данные приведенные в таблице. Мной было отобрано несколько срав­
нительно однообразных районов, хорошо характеризуемых с точки зрения 
почвоведения. Я определил, как относятся средние урожаи десяти культур, 
занимающих более 90% пахотных земель страны, за десять лет на вы­
бранной нами территории к средним по стране урожайностям этих куль- 
т\р. Полученные таким путем бонитировочные числа находятся между 
88 и 120. Это понятно, т. к. в данном случае расчеты производились не для 
какого-либо конкретного типа почвы, но для целых районов, и в этом слу­
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чае разницы выравниваются и не колеблются по широкой шкале. Несмотря 
на это, из данных видно, что бонитировочные числа отражают различия, 
имеющиеся по данным производства между различными типами почвы. 
Так напр, более высокое плодородие луговых черноземов по сравнению 
с черноземами выявляется из данных относящихся к комитатам Чанад, 
Бач-Бодрог и Фейер и т. п.

Разумеется, что при составлении подробной бонитировочной шкалы для 
одного и того же почвенного типа влияние различных климатических фак­
торов можно будет элиминировать путем проведения большого числа рас­
четов, отнесенных к местам точно охарактеризованным с точки зрения 
почвоведения. При сравнивании данных по урожайности следует обратить 
внимание на то, что сравнивать можно лишь данные полученные при оди­
наковом уровне агротехники (обработка почвы, применение удобрений, 
затраты труда итд.).

На основе других экономических соображений целесообразным кажется 
составить бонитировочную шкалу таким образом, чтобы брать в расчет 
средние урожаи 10 полевых культур фигурирующих в расчетах, не с оди­
наковым значением, но взвешенно — проподционально их посевной пло­
щади. Расчитанные таким путем величины для названных ниже девяти ко­
митатов, приведены в составлении; они несколько отличаются от данных 
в таблице.

Наименование комитата Показатель плодородия П.

Чанач 119,8
Бач-Бодрог 114,8
Фейер 109,9
Шомодь 109,2
Сабольч 96,4
Зала 97,9
Ноград-Хонт 92,5
Хайду 91,9
Сатмар-Берег 85,0

По этому же принципу можно составить почвенные бонитировочные 
шкалы и для отдельных ценных культур, как напр, плодовые растения, ви­
ноград, рис, некоторые овощные культуры итд., что могло бы сыграть 
роль вспомогательного средства при экономическом расширении производ­
ства этих культур. Полезным могло бы быть составление бонитировочной 
шкалы в разрезе различных отраслей производства (полеводство, луго- 
пастобищное хозяйство, лесное хозяйство итд.), что могло бы оказать се­
рьезную помощь плановому хозяйству. Таким образом бонитировочные 
шкалы в зависимости от цели их использования могут быть различными, 
но это при условии, что принципы их составления одинаковы, является
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преимуществом метода и способствует многостороннему практическому 
использованию теоретических знаний почвоведения.

В Венгрии в последние годы проявлена инициатива по бонитировочной 
классификации почв страны. На основе этих первых результатов в насто­
ящее время можно уже выработать единые принципы и методы. В области 
естественно-научной генетической классификации и картографии почв 
имеются уже также достижения, на основе которых успешно может быть 
проведена современная искусственная классификация почв, а также сов­
ременная бонитировка почв.

STRESZCZENIE

W ęgierscy gleboznawcy poświęcają ostatnio w iele uwagi zagadnieniu  
bonitacji gleb, której brak odczuwają szczególnie czynniki kierujące  
produkcją roślinną.

Ogólna genetyczna system atyka gleb klasyfikuje gleby na określone  
kategorie i genetyczne typy, które charakteryzują glebotwórcze procesy  
i uwzględniają w szystkie czynniki określające żyzność gleb.

Żyzność jest nie tylko podstawą produkcji rolniczej, lecz w  znacznym  
stopniu i produktem pracy.

Ten podwójny charakter gleby uzasadnia potrzebę podziału klasyfika­
cji gleb na ogólną glebowo-biologiczną i praktyczną klasyfikację bo­
nitacyjną gleb.

Bonitacja grupuje gleby według stopnia ich żyzności, lecz w  pojęciu  
żyzności brak ilościowej charakterystyki.

Żyzność gleby nie jest stała, może się zm ieniać w  następstwie rozwoju  
gleby, a szczególnie pod w pływ em  działalności człowieka. Sposoby pod­
niesienia żyzności gleby zm ieniają się w  zależności od danego typu gleby. 
Dlatego przeprowadzenie klasyfikacji bonitacyjnej gleb w  oderwaniu  
od genetycznej klasyfikacji nie przyczyniłoby się do prawidłowej oceny  
żyzności gleb.

Ilościową charakterystykę żyzności gleb można wykonać tylko na pod­
staw ie otrzymanego plonu w  określonych warunkach.

Bonitacja gleb powinna być również rozpatrywana pod względem  eko­
nomicznym.

. Na tej podstawie istnieją m ożliwości sporządzania klasyfikacji bonita­
cyjnej różnych gleb węgierskich w  oparciu o plony roślin uprawnych, 
zajm ujących przeważającą część powierzchni ornej kraju.

Bonitacyjną liczbę gleby można ustalić wyrażając średnie urodzajności 
podstawowych roślin uprawianych na danej glebie w procentach w  od­
niesieniu do średniej urodzajności tych roślin w  całym  kraju. Określono, 
w jakim stosunku są średnie urodzaje 10 roślin uprawnych, zajmujących
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ponad 90% gruntów ornych kraju w  ciągu 10 lat na wybranej po­
wierzchni, do średnich urodzajów tych roślin w  całym  kraju.

Otrzymane liczby bonitacyjne znajdują się pomiędzy 88 a 120 (tabl. 1). 
Ponieważ w yliczenia przeprowadzono nie dla przypadkowego typu gleby, 
lecz dla całych rejonów, dlatego różnice ,są n iew ielkie i nie wahają się 
w szerokich granicach.

B onitacyjne liczby wykazują różnice w ystępujące pomiędzy różnym i 
typam i gleb.

Przy tworzeniu szczegółowej bonitacyjnej skali dla jednego i tego sa­
mego typu gleby w pływ  różnych czynników klim atycznych można będzie 
w yelim inow ać drogą przeprowadzenia większej ilości w yliczeń  odnoszą­
cych się do miejsca dokładnie scharakteryzowanego pod względem  gle­
boznawczym.

Przy porównywaniu plonów uwzględniać należy tylko dane otrzym a­
ne w  warunkach stosowania jednakowej agrotechniki (uprawa gleby, 
nawożenie i  inne).

Przy uwzględnianiu ekonom icznych danych utworzenie bonitacyjnej 
skali powinno opierać się na średnich plonach 10 roślin uprawnych, po­
danych w  obliczeniach. Brane do obliczeń skali plony roślin nie są trak­
towane jednoznacznie, lecz proporcjonalnie do zajmowanych przez nie 
powierzchni.

W yliczone w  ten sposób w ielkości dla danych m iejscowości podane są 
w  zestaw ieniu i różnią się nieco od danych z tablicy.

W edług tej zasady można stworzyć bonitacyjne skale glebowe i dla 
innych roślin, które m ogłyby odgrywać rolę pomocniczą w  produkcji 
podstawowych roślin.

Słusznym  byłoby utworzenie bonitacyjnej skali w  przekroju różnych  
gałęzi produkcji (rolnictwa, leśnictwa, gospodarstwa łąkowo-pastwisko- 
w ego itp.), co m ogłoby być bardzo pomocne przy planowaniu gospodar­
czym. W ten sposób bonitacyjne skale w  zależności od celu ich użytko­
wania mogą być różne, lecz pod warunkiem, że zasady ich tworzenia są 
jednakowe, posiadają wyższość m etody i służą do wielostronnego prak­
tycznego użytku teoretycznej znajomości gleboznawstwa.

Na podstawie tych pierwszych w yników można już opracować jedno­
lite zasady i m etody. W zakresie przyrodniczo-genetycznej klasyfikacji 
i kartografii gleb są już osiągnięcia, na podstawie których szybko można 
przeprowadzić umowną nowoczesną klasyfikację gleb, jak również k lasy­
fikację bonitacyjną gleb.


