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PROJEKT KLASYFIKACJI NIECAŁKOWITYCH UTWORÖW
GLEBOWYCH 

(Z Katedry Gleboznawstwa W. S. H. w Poznaniu)

Jednym z zadań kartografii gleb jest przedstawienie na mapach 
przestrzennej zmienności utworów glebowych w ten sposób, aby możli­
we było wnioskowanie o własnościach, a tym samym o produktywności 
wyodrębnionych utworów. W tym celu mapa glebowa informować musi o:

1. typie gleb — czyli ich aktualnym stadium rozwojowym,
2. rodzaju gleb — czyli składzie mechanicznym utworów glebo­

wych,
3. budowie profilu glebowego — czyli występowaniu w profilu 

warstw, wkładek itp. materiałów pochodzących z różnych skał 
macierzystych.

Jeśli chodzi o punkt pierwszy to zdefiniowany t y p  g l e b o w y  
określa przebieg i dynamikę procesów glebotwórczych, daje wyobraże­
nie o stanie biologicznym gleby, pozwoli w przybliżeniu wnioskować 
o zawartości i jakości próchnicy, o jakości, ilości i rozmieszczeniu w pro­
filu różnych związków, daje pogląd na stan nasycenia kompleksu sorb- 
cyjnego, na wartości odczynu itd. itd.

Wymieniony w punkcie drugim s k ł a d  m e c h a n i c z n y  de­
cydująco wpływa zazwyczaj na fizykalne własności gleb tj. na własności 
wodne, powietrzne i cieplne (klimat glebowy).

Wspomniana powyżej w punkcie trzecim b u d o w a  p r o f i l u  
g l e b o w e g o  posiada również niesłychanie ważne znaczenie ze 
względu na wpływ jaki wywierają różnego rodzaju warstwy i wkładki 
nia klimat glebowy a przede wszystkim na reżim wodny, jak również na 
rozmieszczenie różnych związków, na przenikliwość danej gleby dla 
korzeni roślin itd.

Dwa pierwsze punkty — mianowicie typ i rodzaj gleb — nie nasu­
wają na ogół wątpliwości i mniej lub więcej konsekwentnie uwzględnia­
ne są w obowiązujących u nas schematach klasyfikacyjnych Polskiego 
Towarzystwa Gleboznawczego. Natomiast punkt trzeci — budowa profilu 
glebowego — nie został należycie ujęty w dotychczasowych instrukcjach 
do sporządzania dokładnych map glebowych, mimo niezaprzeczalnie wiel­
kiego znaczenia przy wnioskowaniu o własnościach a tym samym o pro-
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duktywności kartografowanych terenów. Istniejący obecnie podział — na 
utwory całkowite tj. takie, które powstały z jednolitej skały macierzy­
stej — i na utwory niecałkowite, tj. takie, które posiadają warstwy 
i wkładki różnych utworów mechanicznych (skał macierzystych) — nie 
wystarcza zwłaszcza przy zdjęciach kartograficznych gospodarstw rolnych 
i leśnych w skalach 1 : 5000 i 1 : 25000.

Szerokie pojęcie „utwory niecałkowite“ powinno być uzupełnione 
danymi dotyczącymi dominującego składu mechanicznego całego profilu, 
charakterystyki poszczególnych warstw i wkładek, ich ilości i głęboko­
ści zalegania. Wszystkie te momenty są ważne przy określaniu produk­
tywności gleb i powinna je zawierać każda mapa glebowa opracowana 
w dużej lub średniej skali.

Niestety — brak odpowiednich, ustalonych poięć klasyfikacyjnych 
prowadzi do zbyt daleko posuniętego, scalania utworów mechanicziych, 
co jest równoznaczne z naginaniem rzeczywistości do ram zakreślonych 
Obowiązującą, niewystarczającą klasyfikacją.

W czasie prac kartograficzno-gleboznawczych prowadzonych od wie­
lu  lat przez Katedrę Gleboznawstwa W. S. R. w Poznaniu, zebrano ob­
szerne materiały ilustrujące różnorodność budowy niecałkowitych pro­
filów glebowych odnośnie terenów, nizinnych.

Na podstawie tych materiałów podzielono utwory niecałkowite, wy­
kształcone ze skał polodowcowych, na szereg grup. Po przeprowadzeniu 
pewnych uproszczeń, koniecznych ze względu na przejrzystość i czy­
telność map mających uwzględnić budowę profilu glebowego, podział 
ten przedstawia się następująco:

I. U t w o r y  n i e c a ł k o w i t e  d w u - w a r s t w o w e

W praktyce spotyka się najczęściej następujące grupy tych utworów:
1. Różne utwory mechaniczne (np. piaski, utwory pyłowe itd.) na 

glinach zalegających w podłożu —
a) płytko (do 50 cm),
b) średnio głęboko (od 50 cm do 100 cm),
c) głęboko (od 100 cm do 20 cm)*

2. Różne utwory mechaniczne (np. piaski gliniaste, utw ory pyłowe, 
gliny itd.) na piaskach luźnych względnie słabo gliniastych za­
legających w podłożu —
a) płytko (do 50 cm),
b) średnio głęboko (od 50 cm do 100 cm),
c) głęboko (od 100 cm do 200 cm).

* Utwory posiadające odmienne podłoże na głębokości przekraczającej 200 cm 
zalicza się do utworów całkowitych.
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3. Różne utwory mechaniczne (np. piaski, gliny itd.) na utworach 
pyłowych zalegających w podłożu —
a) płytko (do 50 cm),

* b) średnio głęboko (od 50 cm do 100 cm),
c) głęboko (od 100 cm do 200 cm).

W punkcie pierwszym wyodrębniono różne utwory naglinowe. Obec­
ność zwięzłego materiału w podłożu wpływa zazwyczaj korzystnie na 
produktywność tych utworów. Gliniaste podłoże ma tym większe znacze­
nie im bliżej powierzchni zalega.

Utwory napiaskowe ujęto w punkcie drugim. Piasek luźny względ­
nie słabo gliniasty w podłożu obniża zazwyczaj produktywność utworów 
glebowych działając osuszająco na warstwy górne w stopniu mniejszym 
lub większym w zależności od głębokości zalegania. Występujące w po­
dłożu piaski lekko- i mocno gliniaste nie posiadają tak wybitnego zna­
czenia i dlatego utwory o takim podłożu nie wydzielono w odrębną gru­
pę. Można traktować je łącznie (scalać) z innymi grupami o najbardziej 
zbliżonym charakterze.

Utwory napyłowe nie są tak częste jak utwory ujęte w dwóch po­
przednich punktach. Jednakże spotyka się okolice, gdzie udział ich jest 
dość znaczny i powinien być uwzględniony przynajmniej na mapach 
o dokładnej skali. Dlatego w proponowanej klasyfikacji ujęto je w od­
dzielnym punkcie.

Jeśli wodę gruntową potraktuje się jako swego rodzaju skałę, to 
gleby posiadające w profilu zwierciadło wody gruntowej zaliczyć moż- 
naby również do utworów niecałkowitych — dwu-warstwowych, gdzie 
górną warstwę stanowi skała znajdująca się ponad lustrem wody a dru­
gą, dolną warstwę — skała podtopiona. Przez odpowiednie znakowanie 
na mapie uwidocznić należałoby czy woda jest, przepływowa czy 
zastojowa.

Istnieje jeszcze możliwość występowania szeregu innych kombinacji 
profilów dwu-warstwowych np. różne utwory mechaniczne mogą zalegać 
na utworach kamienistych, żwirowatych itd., ale \л terenach nizinnych 
kształtowanych działaniem lodowców i rzek oraz tylko umiarkowanie za­
znaczonych procesów deluwialnych, (a takie tereny zajmują wszakże naj­
większy obszar w Polsce) występowanie tego rodzaju dwu-warstwowych 
utworów ograniczone jest na ogół do niewielkich przestrzeni. W profilach 
glebowych spotyka się oczywiście bardzo często warstwy kamieni, żwi­
ru itd. ale są to już zazwyczaj wstawki niegrube i profile takie ująć moż­
na już w drugiej grupie utworów niecałkowitych, mianowicie wielo­
warstwowych.
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II. U t w o r y  n i e c a ł k o w i t e  w i e l o - w a r s t w o w e

Utwory te możemy z kolei podzielić na:
1. Różne utwory mechaniczne (np. piaski, pyły, gliny itd.) o profilu 

warstwowanym.
2. Utwory mieszane.
3. Różne utwory mechaniczne (np. piaski, pyły, gliny itd.) na utwo­

rze mieszanym zalegającym w podłożu —
a) średnio głęboko (od 50 cm do 100 cm),
b) głęboko (od 100 cm do 200 cm).

W punkcie pierwszym zgrupowane są takie utwory, w których po­
mimo obecności w profilu warstewek i wkładek innych materiałów*, 
można jeszcze określić dominujący skład mechaniczny skały macierzy­
stej (np. piasek słabo gliniasty o profilu warstwowanym, glina lekka 
o profilu warstwowym itd.). Nieuwzględnienie tego warstwowania by­
łoby błędem, gdyż doświadczenie uczy, że częstokroć obecność choćby 
cienkiej wkładki o odrębnym składzie mechanicznym zmienia wybitnie 
produktywność danej gleby. Zauważyć należy, że znaczenie takiego w ar­
stwowania jest przeważnie dodatnie.

W punkcie pierwszym ująć by można również specjalny rodzaj utwo­
rów o profilu warstwowanym mianowicie mady tj. warstwowane utwory 
wytworzone z osadów rzecznych w dolinach rzek. W madach mimo bar­
dzo dużej niejednokrotnie ilości warstw można określić na ogół przecięt­
ny skład mechaniczny i dlatego wyróżnia się mady piaszczyste, mady 
chude i mady tłuste. (Nomenklatura Miklaszewskiego).

W punkcie drugim ujęte są utwory, w których występujące od samej 
powierzchni warstwy i wkładki materiałów różnorodnych pod względem 
składu i złożenia nie pozwalają na zdecydowane wyróżnienie dominują­
cego składu mechanicznego skały macierzystej. Skałę macierzystą sta­
nowi utwór mieszany. Przykładem takiego utworu jest profil n r 5, któ­
rego opis i rysunek umieszczono w ostatniej części artykułu.

Punkt trzeci jest ogniwem pośrednim między utworami o profilu 
warstwowanym a utworami mieszanymi. Dominujący skład mechaniczny 
skały macierzystej można uchwycić w górnej części profilu glebowego, 
natomiast w dolnej części — na głębokości większej niż 50 cm względ­
nie 100 cm — zalega utwór mieszany.

Proponowany podział utworów niecałkowitych nie wyczerpuje oczy­
wiście wszystkich możliwych kombinacji. Jednakże podział ten ujm uje 
najczęstsze i najbardziej typowe formy budowy profilów glebowych

* Niekiedy poszczególne warstwy mogą się różnić tylko wielkością ziarn np. 
piasek drobno- i grubo-ziarnisty, pył drobny i gruby itd.
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w grupie utworów niecałkowitych. Zastosowanie powyższego schematu 
przy kartografii gleb w dużych i średnich skalach pozwoli na poważne 
zwiększenie przydatności map glebowych i spowoduje wzrost ich prak­
tycznego znaczenia.

Poniżej przytoczono opisy i schematyczne rysunki niektórych cha­
rakterystycznych profilów glebowych, dla lepszego zilustrowania posz­
czególnych punktów proponowanej klasyfikacji. Przykłady te pochodzą 
z terenu nadleśnictwa Łopuchówko-Poznański Okręg Lasów Państwo­
wych. Rysunki profilów glebowych wykonał mgr inż. A. Kowalkowski.

I. Utwory niecałkowite dwu-warstwowe.
1. Piasek luźny na glinie zalegającej w podłożu, głęboko.

0—150 cm — piasek luźny, średnio ziarnisty, z domieszką 
drobnego żwiru;

150—200 cm — glina spiaszczona.

2. Piasek lekko gliniasty na piasku luźnym zalegającym w podło­
żu głęboko (rys. 2).

0—125 cm — piasek lekko gliniasty z domieszką małych ka­
mieni;

125—200 cm — piasek luźny różnoziarnisty z przewagą ziam 
drobnych.

3. Piasek słabo gliniasty na utworze pyłowym zalegający w podłożu 
średnio głęboko (rys. 3).

0 — 70 cm — piasek słabo gliniasty z małą domieszką żwirru;
70—200 cm — utwór pyłowy zwykły (przewaga frakcji pyłu

drobnego).

II. Utwory niecałkowite wielowarstwowe.
1. Piasek luźny o profilu warstwowym (rys. 4).

0 — 80 cm — piasek łuźny, drobno ziarnisty z domieszką
drobnych kamieni;

80—100 cm — piasek luźny, grubo ziarnisty;
100—120 cm — warstwa drobnego żwiru;
125—165 cm — piasek luźny, różno ziarnisty;
165—170 cm — warstwa piasku luźnego, grubo ziarnistego;
170—200 cm — piasek luźny, różno ziarnisty.

2. Utwór mieszany (rys. 5).
0 — 45 cm — piasek lekko gliniasty z domieszką żwiru i ka­

mieni;
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Schematyczne rysunki niektórych cherakterystycznych profilów glebowych.
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45 — 60 cm — warstwa kamieni i żwiru;
60—120 cm — piasek słabo gliniasty z warstewkami i kiesze­

niami piasku luźnego, drobno ziarnistego oraz 
z toczakami iłu trzeciorzędowego;

120—130 cm — warstwa kamieni w formie bruku;
130—140 cm — warstwa żwiru grubego i kamieni;
140—155 cm — warstwa gliny spiaszczonej z zawartością drob­

nych kamieni;
155—165 cm — warstwa żwiru drobnego;
165—200 cm — piasek luźny z dużą domieszką kamieni.

3. Glina lekka na utworze mieszanym zalegającym w podłożu śred­
nio głęboko (rys. 6),

0— 70 cm — glina lekka. Miejscami występują gniazda żwiru;
70—200 cm — utwór mieszany składający się z warstw na prze­

mian piasku luźnego i gliny lekkiej. Poszczegól­
ne warstwy posiadają miąższość od 15 cm do 
25 cm.

Rozważania powyższe pomyślane zostały jako wstęp do dyskusji nad 
kwestią niecałkowitych utworów glebowych. Nie wyczerpują one całości 
zagadnień związanych z tą kwestią, lecz wskazują raczej na konieczność 
ustalenia klasyfikacji, któraby w szerszym niż dotychczas stopniu 
uwzględniała budowę profilu glebowego.

3. ПРУСИНКЕВИЧ 

ПРОЕКТ КЛАССИФИКАЦИИ РАЗНОХАРАКТЕРНЫХ 
КОМПЛЕКСНЫХ МАТЕРИНСКИХ ПОРОД

(кафедра Почвоведения В. С.-Х. Ш. в Познани)

К р а т к о е  с о д е р ж а н и е

Большая разнородность строения почвенных профилей и важ ­
ность их обозначения на картах, не разработаны должным образом 
в существующих до сих пор инструкциях для составления подробных 
почвенных карт.

Деление материнских пород на однородные и неоднородные явля­
ется недостаточной характеристикой свойств выделяемых почв, 
а в частности при картографических съемках сельско-хозяйственных 
и лесных угодий в масштабе 1 : 5000, 1 : 25000.



124 Z. Prusinkiewicz

Автор подчеркивает необходимость разработки и установления 
классификации материнских пород, которая в большей степени харак­
теризовала бы строение почвенного профиля.

Главной целью представленного проекта классификации разно­
характерных материнских пород, является то, чтобы вынести этот 
проект на более широкой обсуждение и подвергнуть практической про­
верке.

Z. PRUSINIEWICZ

A PROJECT FOR THE CLASSIFICATION OF UNENTIRE 
SOIL — FORMATIONS.

(Dept, of Soil Science, Poznan Agricultural College)

S u m m a r y

The problem of the structural diversity of the soil profile is one that 
is not properly grasped in extant instructions for the preparation of 
detailed soil maps.

The existing division into entire and unentire soil — formations is 
not sufficient, especially as regards cartographical photographs of 
agricultural and forest terrains, scaled 1 : 50000 and 1 : 25000.

The author's observations point to the necessity of establishing 
a classification which, to a greater degree than hitherto, would take into 
account the structure of the soil profile.

The author presents a project for the making of such a classification 
embracing unentire soil-formations.


